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2. Quadro d'insieme dell'attuazione del programma
operativo

PREMESSA

Il Rapporto Annuale Esecuzione 2009 (RAE) relatila gestione del POR FESR 2007-
2013 costituisce un’occasione importante, innatipifusul piano istituzionale quale
momento di informazione sul programma per conseggir obiettivi di sviluppo e di
crescita. Esso rappresenta anche un’occasionegspdrenza e di apertura al confronto
sulla strategia messa in atto, sui risultati chestanno conseguendo e soprattutto sui
problemi che sono emersi in questi primi anni diaione nonché sui nodi che ancora
occorre affrontare e superare. A completamentaidsty aspetti il RAE costituisce anche
un esame dei dati strettamente economici e findrdiiaui alle tabelle allegate.

Il RAE costituisce una testimonianza di un’Amminégtione che opera riflettendo sulle
sue realizzazioni, valutandone i risultati, suggdre ove possibile, nuovi percorsi.

Nel segnalare che in alcuni casi la realizzaziggdidnterventi risulta ancora ampiamente
insufficiente, questo RAE puo essere un'occasieneipa drastica inversione di rotta che,
attraverso una ricognizione delle cause dei iitardelle difficolta di attuazione, porti ad
una rapida individuazione degli strumenti correttigcessari per il raggiungimento degli
obiettivi di maggiore efficienza e qualita degliarventi.

E’, pertanto, necessaria una verifica degli intetvehe imponga una discontinuita nella
attuazione del Programma anche come risposta ed\dt&y della situazione economica
generale. Non sono consentiti ulteriori ritardo ktato di quei territori regionali ove
permangono squilibri e ritardi, chiede che, in temggionevolmente brevi, si diano
localmente risposte operative adeguate per unaanstoategia regionale.

A tale scopo, occorre anche precisare che il Gavdeila Regione, insediatosi solo nel
maggio 2010, alla luce dei programmi amministrapigsti alla base dell’azione politica,
intende attivare le procedure previste dall'artd#3 Regolamento CE nr.1083 del 2006
per procedere ad una revisione del programma FEHER-2013 che tenga conto dei
significativi cambiamenti socio-economici degliiot anni nonché dell’esperienza della
programmazione 2000-2006 e delle notevolissimécditt di implementazione registrate
in quella sede: evitare, quindi, la parcellizzaeiategli interventi che non ha impattato
sulle variabili/target per uno sviluppo duraturo.

Dalla lettura del RAE 2009, emerge come ci0 hoo s@ necessario, ma anche possibile.
Il nuovo Governo regionale intende proporre unavaustrategia di sviluppo che tenga
conto dei dati largamente insufficienti della prirparte della fase di programmazione
2007-2013. Infatti, a piu di tre anni dall’avviold®OR risulta impegnato solo il 19,88%
del programma, con pagamenti pari al 4,70%. Ciolicapla necessita di ripartire
praticamente da zero. Non correggere ma innovaravatso interventi destinati a
migliorare le tendenze negative che potrebberdametn discussione completamente |l
raggiungimento degli obiettivi nel rispetto dei o&gmenti comunitari. Questo processo
riguardera anche una profonda riorganizzazion@aeéicchina burocratica.

La crisi economica che ha investito tutti gli Staembri e con le mutate condizioni di
contesto, ha finito per penalizzare maggiormentedgioni “ obiettivo convergenza”, per
cui la riprogrammazione delle risorse comunitari@ nella direzione di rispondere



adeguatamente a questa crisi e si pone l'obietlivadurre il divario tra gli Stati (o
regioni di Stati) in ritardo di sviluppo e quelitpavanzati.

Inoltre, la crisi dei rifiuti in Campania ha assandimensioni tali da compromettere
immagine stessa della Regione su scala mondpatesurando gravi danni a carico del
patrimonio culturale ed ambientale. Sul piano timisabbiamo constatato gravi perdite
sia in termini economici che in termini occupazibna

Quindi la nuova programmazione che ci accingiam@raporre alla Commissione
europea, nel rispetto dei regolamenti comunitapstituisce l'insieme dei processi di
organizzazione, decisione e finanziamento voltatdare I'azione congiunta dell'Unione
europea e degli Stati (e regioni) membri, cosi camscritto dal Regolamento generale
sui fondi strutturali (regolamento CE n.1260 de®99articolo 9).

Nel corso del 2009 sono state assunti i provvedimemministrativi per la
programmazione del 88% del totale della dotazioglepdogramma. Si tratta di atti di
programmazione finanziaria varati dalla Giunta oegie nel rispetto della dotazione
finanziaria di ciascun Obiettivo Operativo defing@ con DGR 26 dell’l1l gennaio 2008
che ha approvato il Piano finanziario per gli Ofoiet Operativi del POR FESR
2007/2013.

Nello schema che segue e rappresentato invecenfawanto finanziario del Programma.

2.1  Risultati e analisi dei progressi

2.1.1 Progressi materiali del programma operativo

Tenuto conto del livello di programmazione registnael 2009, si riportano di seguito gli
indicatori di programma. Si rileva tuttavia chenedmento € in corso un adeguamento del
sistema di monitoraggio tale da permettere di aiteMa capacita dei singoli interventi di
conseguire gli obiettivi globali del programma. tAato non sono ancora disponibili i
risultati conseguiti al 2009, come effetto direttel’'azione del PO. Si segnala, tuttavia,
che I'evoluzione socio economica rispetto aglimititre anni (2007-2009) registra un
trend particolarmente critico (il PIL e passatolad.9 del 2007 a -5,4 nel 2009).
L’evoluzione della situazione economica inoltreésiriflessa negativamente anche sul
livello complessivo dell’occupazione.

Indicatori Baselin| Obiettivo Avanzamento?
e 3 2007 2008 2009
1,9% di
cui 1,2%
0,9% | per
Tasso di crescita del PIL (2001- | effetto 0,9 -5,4
06) | del
O | program
ma




+105ml
(69ml
Effetto occupazionale netto 0 maschi
+36
femmine)
Riduzioni delle emissioni di gas 0 2,3tCO 2,8t
a effetto serra 2 CO2
2.1.2 Informazioni finanziarie
Tabella 2 - dati finanziari
. . o Pagamenti
Lo Spesa dei Contributo Versamenti ai . g
Asse prioritario Beneficiari Pubblico Beneficiari ricevuti dalla CE

Sostenibilita
ambientale ed
attrattivita
culturale
turistica

1 | Campo FESR 70.629.147,41

70.629.147,41

80.132.280,11

0,00

Competitivita del
sistema
produttivo
| regionale

2 | Campo FESR 104.775.527,94

104.775.527,94

104.775.527,94

40.155.520,00

Energia

3 | Campo FESR

Accessibilita e
trasporti

4 | Campo FESR 55.067.577,64

55.067.577,64

55.067.577,64

0,00

Societa
dell'Informazione

5 | Campo FESR 0,00

0,00

0,00

0,00

Sviluppo urbano
e qualita della
vita

6 | Campo FESR 16.272.946,34

16.272.946,34

17.369.176,45

0,00

Assistenza
tecnica e
cObiettivo
Operativo
perazione

7 | Campo FESR 1.239.772,80

1.239.772,80

1.280.903,18

0,00

Totale complessivo 247.984.972,13

247.984.972,13

258.625.465,32

257.429.819,93!
297.585.339,93

! Tale importo rappresenta il prefinanziamento adtaala titolo di contributo della quota comunitasii
sensi dell'art. 82 del Reg. (CE) n. 1083/2006 e dehiConsiglio dell’'Unione Europea




La tabella 2 riporta la spesa dei beneficiari e il contributo pubblico certificato al
31/12/20009. 1l sistema di gestione e controllo istituito per il POR Campania, in coerenza
con la regolamentazione comunitaria, prevede l'inserimento in certificazione delle sole
spese quietanzate e sottoposte ai controlli di I livello da parte degli uffici responsabili
dell’attuazione degli Obiettivi Operativi. I pagamenti disposti dalla Regione (versamenti ai
beneficiari) risultano essere, dunque, superiori alla spesa certificata. Il differenziale ¢, in
tal senso, costituito da tutti i pagamenti erogati dalla regione e non ancora inseriti in
certificazione in quanto le relative spese non sono state ancora quietanzate, ovvero sono
state sostenute in esecuzione di progetti non ancora sottoposti ai previsti controlli.

2.1.3 Ripartizione dell'uso dei Fondi

Tabella 3 - dati statistici

TEMI FORME DI ATTIVITA'

PRIORITARI FINANZIAMENTO | TERRITORIO | ECONOMICA UBICAZIONE IMPORTO

79) Altre Aiuto non

infrastrutture rimborsabile (in Agglomerato | Amministrazioni

sociali conto capitale) urbano pubbliche Regione Campanig 1.071.074,86

57) Altri aiuti

per il

miglioramento | Aiuto non

dei servizi rimborsabile (in Altri servizi non

turistici conto capitale) Non pertinente | specificati Regione Campania 6.922.499,03
Capitale di rischio

08) Altri (partecipazione, Assistenza sociale,

investimenti in | fondo di capitale di | Agglomerato | servizi pubblici, sociali

imprese rischio) urbano personali Regione Campania 45.000.000/00
Aiuto non
rimborsabile (in Agglomerato

17) Ferrovie conto capitale) urbano Trasporti Regione Campanig 27.533.784,82




81) Meccanismi
volti a migliorare
I'elaborazione di
politiche e
programmi
efficaci, il
controllo e la
valutazione a
livello nazio
nale, regionale €|
locale, e
potenziamento
delle capacita di
attuazione delle
politiche e dei

Aiuto non
rimborsabile (in

Agglomerato

Amministrazioni

programmi conto capitale) urbano pubbliche Regione Campanid 619.886(,40
53) Prevenzione

dei rischi

(inclusa

I'elaborazione e

I'attuazione di

piani e

provvedimenti

volti a prevenire

e gestire i rischi | Aiuto non

naturali e rimborsabile (in Attivita connesse

tecnologici) conto capitale) Non pertinente all'ambiente Regione Campania 3.071.484[71
61) Progetti

integrati di Aiuto non

rinnovamento | rimborsabile (in Agglomerato | Altri servizi non

urbano e rurale | conto capitale) urbano specificati Regione Campanig 638.038},42
61) Progetti

integrati di Aiuto non

rinnovamento rimborsabile (in Agglomerato | Amministrazioni

urbano e rurale | conto capitale) urbano pubbliche Regione Campania 2.616.429,01
61) Progetti

integrati di Aiuto non

rinnovamento rimborsabile (in Agglomerato

urbano e rurale | conto capitale) urbano Non pertinente Regione Campanja 267.197,78
61) Progetti

integrati di Aiuto non

rinnovamento rimborsabile (in Agglomerato

urbano e rurale | conto capitale) urbano Trasporti Regione Campania 164.531,02
58) Protezione e

conservazione | Aiuto non

del patrimonio | rimborsabile (in Agglomerato | Altri servizi non

culturale conto capitale) urbano specificati Regione Campania 525.000,p0




58) Protezione e
conservazione
del patrimonio

Aiuto non
rimborsabile (in

Agglomerato

Amministrazioni

culturale conto capitale) urbano pubbliche Regione Campanid 240.000,00
Protezione e

conservazione | Aiuto non

del patrimonio | rimborsabile (in Agglomerato

culturale conto capitale) urbano Non pertinente Regione Campania 13.525.886,81
50) Recupero deli

siti industriali e | Aiuto non

dei terreni rimborsabile (in Agglomerato | Attivita connesse

contaminati conto capitale) urbano all'ambiente Regione Campania 506.959,89
50) Recupero deji

siti industriali e | Aiuto non

dei terreni rimborsabile (in Amministrazioni

contaminati conto capitale) Non pertinente | pubbliche Regione Campanig 8.996|40
50) Recupero deli

siti industriali e | Aiuto non

dei terreni rimborsabile (in

contaminati conto capitale) Non pertinente | Non pertinente Regione Campania 48159
04) Supporto a

R&ST, in

particolare nelle

PMI (ivi

compreso

l'accesso ai

servizi di R&ST | Aiuto non

nei centri di rimborsabile (in Agglomerato | Altri servizi non

ricerca) conto capitale) urbano specificati Regione Campanig 7.666.222,00
59) Sviluppo di | Aiuto non

infrastrutture rimborsabile (in Agglomerato

culturali conto capitale) urbano Non pertinente Regione Campanja 239.940,00




11) Tecnologie
dell'informaziong
e della
comunicazione
(accesso,
sicurezza,
interoperabilita,
prevenzione dei
rischi, ricerca,
innovazione,
contenuti digitali

Aiuto non
rimborsabile (in

Altri servizi non

ecc) conto capitale) Non pertinente | specificati Regione Campanig 2.854.424,81
46)Trattamento | Aiuto non

delle acque rimborsabile (in Agglomerato | Attivita connesse

(acque reflue) | conto capitale) urbano all'ambiente Regione Campania 763.458,25
46) Trattamento | Aiuto non

delle acque rimborsabile (in Agglomerato | Raccolta, depurazione

(acque reflue) | conto capitale) urbano distribuzione d'acqua Regione Campanja 10.798.999,8
86) Valutazione

e studi - Aiuto non

informazione e | rimborsabile (in Amministrazioni

comunicazione | conto capitale) Non pertinente pubbliche Regione Campanig 20.565,19

TOTALE

125.147.325,7

|

Gli  importi

contenuti

nellultima colonna sono nie alla quota comunitaria

corrispondente alle spese sostenute dai benefigiaricluse le spese non ancora inserite
in certificazione).
L’approccio allo sviluppo urbano sostenibile, camcato nellAsse VI del PO FESR e
descritto nel capitolo 3.3.1 dello stesso, si @attt attraverso piani territoriali i quali,

come meglio vedremo nel capitolo dedicato alleridadel PO, hanno necessitato di una
lunga, imponente e complessa fase procedurale ghhzigzione, peraltro non ancora
giunta a termine.

Nel corso del 2009 si e proceduto a svilupparensaidare la rete regionale delle citta medie, al
fine di rimuovere il degrado urbano che le careter, per poi candidarle quali nodi della rete per
la competitivita, tenendo conto che in queste aeatinvivono emergenze ambientali e sociali
(elevato consumo di suolo, forte concentraziongtdcontaminati), con peculiarita di sviluppo. In
particolare attraverso l'obiettivo operativd.1, destinato al finanziamento dei PIU (Piani



Integrati Urbani) il progresso e registrato daléisi degliimpegni e deipagamentidella
Regionein favore dei Beneficiari (Comuni con popolazisperiore ai 50.000 abitanti),

i quali, alla data del 31/12/2009 ammontano rispatiente a € 170.080.937,39 e a €
39.709.422,32. Tali risorse, in coerenza con lecquare di attuazione del POR
costituiscono anticipaziorin favore deibeneficiari per consentire loro I'avvio dei cantier
Rispetto all'area metropolitana di Napoli e al dise complessivo per lo sviluppo policentrico
regionale,finalizzato ad orientare il suo patrinwodi infrastrutture, servizi e capitale sociale ad
assumere la funzione di traino verso la rete dgtta, rel corso del 2009 la cabina di regia del
PIU ha definito e condiviso il Programma sulla bdskquale la citta aspira alla delega.

I 2009 non ha prodotto particolari progressi angsgetto alla promozione e sviluppo dei sistemi
urbani reticolari tra realta minori soprattuttoaaisa dei ritardi nella programmazione del FAS.
Rispetto all’'ultima direttrice di intervento, oveeil miglioramento dell’'offerta di servizi sociadi
socio-sanitari per i cittadini, in un’ottica thainstreaminglelle politiche sociali nel processo per
lo sviluppo urbano sostenibile, attraverso lo sento delPiani di Zona Socialesi rileva che nel
2009 con i decreti dirigenziali n.281/09 e n.300/09 emtati approvati i bandi per la
realizzazione di spazi educativi in contesti degiie per il graduale innalzamento della
qualita di quelli esistenti, del valore complesspasi a 144 Meuro.

Per quanto concerne l'assistenza sociale, con DGROA/09, sono state definite le linee
programmatiche generali. Ad esse hanno fatto segulecreti dirigenziali di attuazione
n.378/09 (bando, del valore di 25 Meuro, rivoltoc@muni per asili nido), n.530/09
(finanziamento, con 10 Meuro, del fondo “Jeremidiecgestira investimenti in
microimprese sociali) e le DGR n.1205/09 (finanzamo, attraverso procedura negoziata,
di asili nido nel comune di Napoli per un importe 8,75 Meuro) e n.1318/09
(realizzazione del sistema informativo sociale, \@bre di 1,5 Meuro e con Beneficiari le
Province e il comune di Baronissi).

Per quanto riguarda lo sport, & stato adottataG&[D. 1513/09 e, a seguito della stessa, il
decreto dirigenziale n.1456/09 (bando del valoré,8iMeuro rivolto ai comuni per la
realizzazione di campetti playground).

2.1.4 Sostegno ripartito per gruppi destinatari

L’Asse 6, attraverso le attivita dell’Obiettivo Qpévo 6.3, interviene in favore di gruppi
di destinatari specifici, quali bambini, anziang®vani, privilegiando alcune categorie
svantaggiate. Con DGR 694 del 16/4/09 e stato &ppwal Piano sociale regionale della
Campania il cui obiettivo e restituire ai territéai capacita di programmare le attivita nel
sociale. Detto piano definisce i principi di indzb e coordinamento per la
programmazione e la realizzazione del sistemaiategl’interventi e servizi sociali.

Per quanto riguarda il gruppo di destinatari “bamibinel corso del 2009 e stato
approvato Avviso pubblico (decreto dirigenziale n. 378 del 28 aprile 20G®r |l
finanziamento di asili nido comunali, di micro nidi comunali e di progetti per servizi
integrativi, innovativi e sperimentali. La dotazione finanziaria del bando e pa3®a
milioni di euro vengono destinati ad incrementare gli asili nidbreimero dei posti per
bambini con interventi legati alle specifiche ese delle famiglie e dei territori. Le
risorse saranno ripartite tra asili nido e micrdi gon un numero di posti compreso tra un
minimo di 30 e un massimo di 60.
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Gli asili, con almeno un operatore per ogni sei Ibandi eta inferiore ad un anno e
almeno un operatore ogni dieci bambini di eta soperad un anno, dovranno prevedere
I'erogazione di pasti e il riposo dei minoti Sono previsti inoltre servizi integrativi con
orari piu ridotti dedicati a bambini e bambine da @6 mesi, per almeno cinque ore al
giorno, con l'accoglienza fino a 50 bambini e sardi accoglienza prima e dopo l'orario
di apertura dei nidi, per rispondere ad esigenzécpéaari delle famiglie o a particolari
caratteristiche dei comuni.

Il Piano concorre al raggiungimento degli obiettiigsati nel QSN (Quadro Strategico
Nazionale) 2007 - 2013 riguardanti'aimento dei servizi di cura alla persona,
alleggerendo i carichi familiari per innalzare laapecipazione delle donne al mercato
del lavoro".

Rispetto all’aiuto destinato all'ambito urbano, @ degnalare che parallelamente al
Programma PIU Europa, e stato individuato un ditrello di intervento a valere sulle
restanti risorse afferenti all'Obiettivo Operati®ol e rivolto alle altre Citta medie non
beneficiarie del Programma PIU Europa. Questo lbvgirogrammatico € a diretta
titolarita del Responsabile dell’Obiettivo Operatie prevede un ammontare finanziario
pari a € 100.000.000,00, da attuarsi attraverBmnidlo Jessica. E’ da rilevare inoltre che in
data 15 dicembre 2009, la Commissione Europea cecisibne C (2009) 10337 ha
approvato il Grande Progetto “Parco Urbano Bagnaliie sara finanziatper €
75.889.737 a valere sulle risorse dell’Obiettivemgtivo 6.2, con Beneficiario la Bagnoli
Futura S.p.A. Maggiori informazioni al riguardo @ano fornite nel capitolo afferente
'AsseVI.

Anche I'Asse 1 “Sostenibilita ambientale e attkatéi culturale e turistica” presenta una
connotazione territoriale in relazione agli interitericadenti nell’Obiettivo Specifico
“Rete Ecologica” ed, in particolare, nell’Obietti@perativo “Parchi e Aree Protette”.

Un ulteriore ambito di intervento e rappresentatitedRete Ecologica Regionale.

La Rete Ecologica Regionale & costituita dall'inséedelle aree protette formalmente
istituite in Campania (2 Parchi Nazionali, 8 ParBtagionali, 5 Riserve naturali dello
Stato, 4 Riserve naturali Regionali, 4 Aree Mariretette, 2 Parchi sommersi, 1 Parco
Metropolitano, 29 Zone di Protezione Speciale, $@6di Importanza Comunitaria), che
ne costituiscono i punti nodali, e dai sistemi naive seminaturali che, per posizione e
conformazione, costituiscono elementi di connessiecologica tra nodi, attraverso cui
possono verificarsi scambi di individui tra popatad di flora e fauna e mescolanza di
poligenici. In particolare rivestono tale funziodie“corridoio ecologico” in Campania i
corsi d'acqua (quali, ad esempio, il Volturno, an&agro, il Sele), che nel loro percorso
attraversano diverse aree protette, o i sistenghaised i coltivi che fungono da cerniera
tra i parchi allineati lungo la dorsale appenninteanpana (Parco Regionale del Matese,
Parco Regionale del Taburno - Camposauro, ParcdoRag del Partenio, Parco
Regionale dei Monti Picentini, Riserva Naturale iRegle Monti Eremita - Marzano,
Parco Nazionale del Cilento e Vallo di Diano).

Attualmente gli interventi programmati e/o realizza supporto della Rete Ecologica
Regionale sono concentrati sui punti nodali (Paikdmionali e Regionali, Riserve Statali
e Regionali, Aree Marine Protette, Zone di ProtegidSpeciale, Siti di Importanza
Comunitaria). Ciascuno di tali ambiti territoriadi caratterizza per la presenza di
emergenze naturalistiche e paesaggistiche di oili@cessitanti sia di azioni di tutela, e di
ripristino in presenza di situazioni di degradoe chi valorizzazione. Un caso particolare e
costituito dall’istituzione del Parco Regionale &&lme Sarno la cui finalita € quella del
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recupero ambientale di un’area umida caratterizdatamotevoli fenomeni di alterazione
ecosistemica e paesaggistica. In particolare igRirmmma Operativo Regionale Campania
FESR 2007-2013 individua nei Parchi i sistemi lo@ale si manifestano le maggiori
opportunita dimensionali (per ampiezza territorigler popolazione coinvolta, per qualita
e quantita delle risorse) atte ad innescare prodesviluppo basati sulla riconversione
ecologica e sostenibile delleconomia. Particolem@ortanza assumeranno le politiche
regionali in materia di sviluppo rurale in consiagpbne del ruolo delle attivita agricole e
silvicole nel mantenimento di ambienti seminaturdii particolare valore per la
biodiversita e dei recenti orientamenti comunitamiprontati alla valorizzazione del ruolo
multifunzionale dell'agricoltura ed all'integraziertra politiche per lo sviluppo rurale e
politiche per la conservazione della biodiversita.

Le tipologie strategiche di intervento per la vadpazione della Rete Ecologica Regionale
consistono in azioni di salvaguardia e recupero mhlimonio di risorse naturali e
culturali delle aree protette (interventi di rinalizzazione, disinquinamento,
eliminazione di detrattori ambientali, ripopolam@fibro - faunistico; messa in sicurezza
del territorio mediante utilizzo di tecniche di @gneria naturalistica; recupero e
riqualificazione del patrimonio archeologico e &or- architettonico, in particolare dei
centri storici) e in azioni di miglioramento defiaibilita e di promozione del territorio
(recupero e sistemazione di sentieri esistentiaziome di piccoli raccordi tra sentieri
esistenti; creazione di aree di sosta e per lot $paalein - air ed il tempo libero; punti di
osservazione faunistica; info - point; marketingiteriale) finalizzate anche alla crescita
economica e sociale delle popolazioni locali, meido sviluppo di attivita di impresa ad
elevata sostenibilita (microricettivita diffusa,clve in edifici rurali e nei centri storici
recuperati; servizi di accoglienza al turista; pmidne e commercializzazione di prodotti
artigianali tradizionali; produzione e commerciafizione di prodotti agricoli di qualita e
biologici, anche mediante la creazione e la proomeidi circuiti eno - gastronomici) ed
al miglioramento della sensibilita ambientale dexeratori istituzionali ed economici e
delle collettivita locali (divulgazione e formazenfinalizzata alla crescita delle
conoscenze inerenti le tematiche ecologiche, allazione della produzione di rifiuti ed
all'incentivazione della raccolta differenziata tiegtessi, alla razionalizzazione dei
consumi idrici ed energetici, all'utilizzo di fongnergetiche rinnovabili, al ricorso a
sistemi eco - compatibili di mobilita).

Rispetto al sostegno concesso a favore delle PMEghala che al momento risultano
avviati regimi di aiuto ai sensi del Reg. 800/08628/06. Tuttavia non sono state ancora
erogate risorse favore delle PMI. Si e provvedutestituzione del Fondo di Garanzia
Jeremie per il quale € in corso la valutazioneedelhnifestazioni di interesse presentate
da parte degli Intermediari finanziari.

Le procedure attivate, nel rispetto della normatigenunitaria e nazionale di riferimento,
sono rivolte ad imprese localizzate nel territodella Regione Campania € non sono
rivolte a investimenti che determinino una delaadzione da un altro Stato membro.

2.1.5 Sostegno restituito o riutilizzato

Nel corso del 2009 non sono state rilevate sopjmr@sslei contributi ne rettifiche
finanziarie. Ad ogni modo si garantira, anche atrao il sistema di Gestione e Controllo
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del POR FESR, l'osservanza delle disposizioni inetafgli articoli 57 “Stabilita delle
operazioni” e 98.2 “Rettifiche finanziarie effettaadalle Autorita dello Stato membro”
dello stesso regolamento, in merito all'impiego dehtributo erogato in relazione alla
stabilita dell’operazione finanziata.

2.1.6 Analisi qualitativa

Rispetto all'impostazione del programma, si conferma capacitd dello stesso di
perseguire gli obiettivi prioritari dell'lUnione eapea di promuovere la competitivita e
creare posti di lavoro, compreso il raggiungimedsgli obiettivi degli orientamenti
integrati per la crescita e I'occupazione (200580fbme stabiliti dalla decisione del
Consiglio 2005/600/CE. La strategia del POR FESRIgeriodo 2007-2013 si concentra
sugli investimenti e sui servizi collettivi necessaer favorire a lungo termine la
competitivita, la creazione di posti di lavoro e duiluppo sostenibile. -La priorita di
favorire la crescita dell’occupazione rappresemtabiettivo globale del POR FESR, cui
contribuisce la visione strategica del programmb su® complesso. Nello specifico,
alcuni Assi promuovono indirettamente tale prigritdcentivando la nascita di nuove
imprese, anche con particolare riguardo a speddiget e categorie svantaggiate (Asse
2); modernizzando i sistemi di protezione socialeneidendo sullo sviluppo del capitale
umano attraverso il miglioramento delle struttusmlastiche come luoghi di offerta
arricchita (Asse 6); sostenendo le capacita diigeste di attuazione delle strutture
amministrative (Assi 5, 7), e tutelando la salutedittadini, sia in modo diretto attraverso
interventi nel campo della telemedicina (Asse 1, indirettamente attraverso attivita
legate al miglioramento delle condizioni ambientaksi 1, 3, 4, 6).

Se tuttavia si considerano i progressi compiutgesie riconoscere che al buon livello di
programmazione raggiunto nei due anni di attuaziole® programma, non si é
accompagnato un adeguato livello di avanzament@nfiario e fisico. Si deve inoltre
rilevare che la congiuntura economica particolateafavorevole di questi ultimi anni ha
di fatto mutato le condizioni di contesto socio mmmiche creando anche un notevole
divario tra gli obiettivi programmati e i fabbisdgassociati ad un efficace ed incisivo
intervento per la ripresa socio economica del ttaid. A cid si aggiungono i vincoli
imposti dal Patto di Stabilita e la volonta dellau@a Regionale di perseguire il
contenimento della spesa. Condizione che al mom@otaca un notevole rallentamento
nell'attuazione del PO.

Rispetto all’'anno 2009, il PO FESR presentava wellb di certificazione della spesa pari
a circa 247 milioni tale da garantire quindi il peesuperamento della soglia necessaria ad
evitare il disimpegno automatico.

Tale obiettivo & stato raggiunto anche grazie atiprovazioni di due dei grandi progetti
da parte della Commissione Europea: il primo rigadtarea di Bagnoli che presenta un
valore complessivo di oltre 199 milioni di cui ar@5 milioni di euro a valere sul POR
2007-2013, il secondo riguarda il Completamentdadkinea | della metropolitana di
Napoli tratta Dante/Municipio/Garibaldi/Centro [Darenale che costituisce la
prosecuzione del grande progetto gia finanziato icdPOR 2000- 2006 e presenta un
valore complessivo di oltre 700 Meuro di cui 400uvtea valere sul POR 2007-2013.
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Quota disimpegno (n+2) 239.343.284,55

Certificazione ottobre 2009 80.311.040

Certificazione dicembre 2009 167.500.000

Totale certificato 247.011.040,00

Rispetto al totale della spesa sostenuta dai eaefcirca il 66%, pari ad oltre 166 M€, e
riconducibile ad interventi che hanno un impatteetio sulla strategia di Lisbona (ear
marking). La tabella che segue specifica i livéilspesa raggiunti.

TEMA
Codice| PRIORITARIO COSTO TOTALE |SPESA TOTALE? EAR MARKING

29| Aeroporti - - X

79 Altre infrastrutture
sociali 17.184.307,61 2.142.72

Altre misure volte a
stimolare la ricerca,
9 | l'innovazione e
l'imprenditorialita
nelle PMI 47.514.846,81 - X

Altri aiuti per il
57 | miglioramento dei
servizi turistici 25.312.502,50 13.844.998,06

Altri investimenti in
imprese 90.000.000,0( 90.000,000 X

Altri provvedimenti
intesi a preservare
'ambiente e a

prevenire i rischi 47.031.737,06 -

54

16| Ferrovie 429.,788.954,04 55.067.6%7, X

Gestione dei rifiuti
44 S T
domestici e industriali -

Gestione e
distribuzione
dell'acqua (acqua
potabile) - -

45

Infrastrutture per

77 l'infanzia 350.000,00 -

Meccanismi volti a
migliorare
I'elaborazione di
politiche e programmi
efficaci, il controllo e
la valutazione a livello
nazio nale, regionale ¢
locale, e
potenziamento delle
capacita di attuazione
delle politiche e dei
programmi 2.769.902,8( 1.232,80

81

30| Porti 5.800.000,00 - X

85| Preparazione, 3.016.980,00 -

2 Per spesa totale si intende la spesa complessitansestenuta dai Beneficiari, ivi inclusa la paron
ancora inserita in certificazione.
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attuazione,
sorveglianza e
ispezioni

53

Prevenzione dei risch
(inclusa I'elaborazione
e l'attuazione di piani
provvedimenti volti a
prevenire e gestire i
rischi naturali e
tecnologici)

D

17.613.000,22

421069,41

61

Progetti integrati di
rinnovamento urbano
rurale

43.127.354,00

7.372,892

58

Protezione e
conservazione del
patrimonio culturale

90.140.494,62

28.581.773,61

50

Recupero dei siti
industriali e dei terren
contaminati

17.026.421,66

5.803,59

Servizi avanzati di
supporto alle imprese
ai gruppi di imprese

1.025.000,0

13

Servizi ed applicazion
per i cittadini (servizi
sanitari online, e-
government, e-
learning, e-
partecipazione ecc)

18.002.896,(

0

14

Servizi ed applicazion
per le PMI (e-
commerce, istruzione
formazione,
networking ecc)

D

469.056,0

=4

Supporto a R&ST, in
particolare nelle PMI
(ivi compreso l'access
ai servizi di R&ST nei
centri di ricerca)

15.332.444,0

15.332.444,00

59

Sviluppo di
infrastrutture culturali

600.000,0

479.880,00

11

Tecnologie
dell'informazione e
della comunicazione
(accesso, sicurezza,
interoperabilita,
prevenzione dei rischi
ricerca, innovazione,
contenuti digitali ecc)

45.950.744,7

5.708.849,61

46

Trattamento delle
acque (acque reflue)

45.806.101,

3

23.124.910,15

86

Valutazione e studi -
informazione e
comunicazione

3.467.140,74

41.130,38

TOTALE

967.329.883,79

250.294.651,42

La definizione delle procedure che regolano I'attoae del Programma nel rispetto della
normativa comunitaria e nazionale di riferimentoa(Male di attuazione, Manuale di
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certificazione) hanno rappresentato un momento rtafper I'attuazione del programma
seppur intervenuti solo alla fine dell’anno di rifeento.

Anche I'approccio alla programmazione unitaria bangato dei ritardi nella definizione
dell'assetto organizzativo e procedurale. L'uniticeme della politica regionale
comunitaria con quella regionale nazionale e latipal regionale ordinaria risponde
appieno agli obiettivi di Lisbona. Tuttavia, le @ai regionali, in tale processo, sono
fortemente condizionate nella loro coerenza daégnazione con il contesto di politica
nazionale. La crisi finanziaria - economica hatfithfi@llentato il processo di Lisbona, cosi
come declinato nella cornice del PIEO

2.2 Rispetto del diritto comunitario

Le operazioni finanziate dal Programma Operativoosattuate nel pieno rispetto della
normativa comunitaria in materia di appalti pubblio particolare delle pertinenti regole
del Trattato CE, delle Direttive 2004/17/CE e 2QB4CE del Parlamento Europeo e del
Consiglio, della Comunicazione interpretativa d€llammissione sul diritto comunitario
applicabile agli appalti non disciplinati o solorpalmente disciplinati dalla Direttive
"appalti pubblici* C(2006)3158 del 24.07.2006, nomécdi ogni altra normativa
comunitaria applicabile e della relativa normativaecepimento nazionale e regionale.

In materia di aiuti di stato ’AdG garantisce $pietto della normativa comunitaria vigente
nell'applicazione delle misure di aiuto inerentPlODR Campania 2007-13, sia per i regimi
autorizzati dalla Commissione ai sensi dell'art8 &l Trattato di Funzionamento della
UE (ex art.88 TCE), sia per i regimi esentati dakdificazione ai sensi del Regolamento
(CE) 800/08. In particolare sono scrupolosamengeitele disposizioni del Regolamento
(CE) 659/99 del Consiglio, secondo le disposizidinesecuzione del Regolamento (CE)
n.794/2004 della Commissione del 21/4/04 (e suad.re integr.). Nell'applicazione di
dette norme comunitarie non sono emersi probldevanti.

In materia ambientale, si segnala che gli inteivawiati sono rispettosi delle normative
relative alle valutazioni ambientali ai sensi ddllaettiva 95/337/CEE come modificata
dalla Direttiva 97/11/CE, attualmente disciplinaalivello nazionale dal D. Lgs. n.
152/2006 e s.m.i, applicata dalla normativa redmoan DGR n. 426/2008.

Si evidenzia che non sono da segnalare problemifisigtivi riguardanti il rispetto del
diritto comunitario

2.3 Problemi significativi incontrati e misure prese per risolverli

L’anno 2009 ha registrato a livello generale alcritardi nelle attivita di attuazione e

gestione del programma legati all’accavallamenttedstivita connesse alla chiusura del
periodo di programmazione 2000 - 2006, prorogagateembre 2010, ed all’avanzamento
del nuovo programma operativo 2007 — 2013. Questtoimportato un aggravio di lavoro
per le strutture amministrative regionali coinvalt@vuto alla necessita di svolgere tutti gli

% Programma Nazionale per la Crescita e I'Occupazion
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adempimenti relativi alla certificazione della spekelle risorse impegnate nell’anno 2007
2008 al fine di evitare il disimpegno automaticdl@leisorse finanziarie (regola N + 2).
Tali problemi sono stati affrontati con il raffornanto delle strutture regionali, mediante
lindividuazione, attraverso procedura ad evidemmabblica, di un assistenza tecnica
esterna che garantisce un supporto continuo niiléta connesse all'implementazione,
attuazione e controllo del programma 2007 — 2013aksl attivita di chiusura della
programmazione 2000 — 2006.

Come gia anticipato nel rapporto annuale 2009 diroio a norma dell’art. 62 del Reg.
1083/2006, sono stati rilevati dei ritardi nell’eseione degli audit per il periodo di
competenza dello stesso rapporto e di conseguaitatnazione della strategia di audit
accettata dalla Commissione il 13 marzo 2009. Vidttale ritardo, in parte imputabile
alla mancata assegnazione dell'organico e indivduee di un assistenza tecnica
dedicata, ed in parte imputabile alla proroga dmgi di chiusura del Programma 2000-
2006, sara recuperato con un accelerazione déN#@anell’anno 2010. Infatti, al fine di
superare tale problematica e permettere lo svolgionedelle attivita di propria
competenza nel pieno rispetto della pianificazioiportata nella Strategia di Audit
accettata dalla Commissione, € in corso di svolgimena gara ad evidenza pubblica per
lindividuazione di una assistenza tecnica estaima completi I'organico a supporto di
tale Autorita.

In tale contesto, infine, I’Autorita di Audit ha aato solo nel primo semestre del 2010,
gli audit sulle operazioni avviate nelllambito detogramma, a fronte di una prima
certificazione delle spese al 31/12/2009 di cird@r@€ e n. 105 progetti certificati.

La Regione Campania, nell’annualita 2009 ha adwitailtre una serie di provvedimenti
al fine di superare le problematiche evidenziateRAE 2008. Si riportano di seguito le
misure intraprese dalla Regione che hanno riguanldSistema di monitoraggio” ed |l
“Sistema di gestione e controllo”.

* Sistema di monitoragqio

Al fine di assicurare il monitoraggio del Programmmel corso del 2009 sono state
implementate e messe a disposizione degli utentmdéalifiche al sistema locale di
monitoraggio del POR Campania 2000-2006 (SMILE istSna di Monitoraggio

Integrato Locale Europeo”) - che ha dato prova flidabilita da un punto di vista

finanziario, fisico e procedurale - al fine di adab alle specifiche previste dal protocollo
di colloquio con il sistema MONITWEB 2007-2013 di$o dallIGRUE; con tale

adeguamento, il sistema ha recepito le regole coshiumonitoraggio stabilite a livello

nazionale tese a consentire l'osservazione dellgsidai e delle azioni dirette al

raggiungimento degli obiettivi specifici del Q.S.N.

Il sistema garantisce la registrazione dei datitalmih relativi a ciascuna operazione
monitorata nell'ambito del Programma Operativo, am@nla raccolta dei dati relativi
all'attuazione necessari per la gestione finareidai sorveglianza, le verifiche, gli audit e
la valutazione.
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Durante la prima meta dell’anno, prima di mettedisposizione degli utenti I'applicativo
aggiornato, si € proceduto a testare il medesimche mediante prove di invio di dati al
sistema di monitoraggio nazionale tramite I'apgiva“SENDER” dellIGRUE.

Inoltre, sono state attivate le utenze per l'accesls sistema da parte delle strutture
coinvolte nell'attuazione del Programma, con prgfgrsonalizzati a seconda dei ruoli
ricoperti (Responsabili di Obiettivo Operativo, Béniari delle operazioni). Il sistema,
infatti, € accessibile a tutti i soggetti coinvoltell'attuazione del Programma (con
password e profili dedicati per i diversi ruoli,ajuResponsabili di Obiettivo Operativo,
Autorita di Gestione, Autorita di Audit, Autoritai €ertificazione, eventuali Organismi
Intermedi, strutture regionali competenti per liatione delle operazioni, Beneficiari,
Nucleo di Valutazione e Verifica degli InvestimeRtibblici, etc.) e prevede funzionalita
in grado di accompagnare i suddetti soggetti ndillerse attivita di gestione e controllo
cui sono preposti. La separazione delle funziaii trari soggetti coinvolti a vario titolo
nelle attivita di gestione e controllo viene garantla una profilatura di utenze che tiene
chiaramente distinte le funzioni dei diversi soggesponsabili.

Successivamente, si € pertanto avviata I'attivittadcamento dei dati di avanzamento da
parte dei soggetti coinvolti nell'attuazione deb§amma, attivita che sta gradualmente
entrando a regime.

A presidio delle attivita di inserimento dei dakiManuale di Attuazione del Programma
ha previsto l'identificazione, all'interno dei TeainObiettivo Operativo, dei referenti del
monitoraggio, chiamati a sovrintendere e coordinarattivita di immissione dei dati

relativi all’'Obiettivo.

Il sistema prevede che i dati di avanzamento ifiski Beneficiari vengano raccolti in un
ambiente di lavoro, in attesa del controllo e dedidazione da parte dei Responsabili di
Obiettivo Operativo; i referenti del monitoraggioeidsingoli Obiettivi Operativi
provvedono dunque ad un primo controllo di congruilei dati; successivamente ai
controlli di competenza dell'Unita Centrale di Mimaggio, i dati vengono validati
dall’Autorita di Gestione ed inviati tramite protwlo di colloquio, con cadenza
bimestrale, alla Banca Dati Unitaria delllGRUE, guale, effettuati i controlli di
competenza, provvede all'invio dei dati alla Consiuae Europea.

Pertanto, cosi come e configurato, il gestionateseate I'immissione a sistema dei dati di
monitoraggio direttamente da parte dei Benefidiamite pagine web, nonché da parte
dei Responsabili di Obiettivo Operativo, in relagaalle attivita di rispettiva competenza.
Questi ultimi, oltre a ricevere tutta la documerdae in cartaceo, possono, dunque,
acquisire a sistema dai Beneficiari tutti i datmabnitoraggio, agevolando, in tal modo, le
verifiche di | livello. In altre parole, il Benef@rio € in grado di far pervenire
all'amministrazione regionale gli impegni finanzied i pagamenti effettuati a fronte di un
progetto; questa funzione, distribuita sulla retanite accesso al portale della Regione
Campania, permette di eseguiredihta entryrelativo agli impegni e alle spese del
Beneficiario, mentre € a cura dellamministrazicegionale l'esecuzione dei controlli
necessari per convalidare e certificare I'ammiltsibilelle spese ricevute dagli attuatori
tramite il Beneficiario.

Nel sistema vengono inseriti, oltre ai dispositivipagamento, anche i vari documenti di
spesa che giustificano tali pagamenti e vengonguasecontrolli automatici sia su
eventuali duplicazioni dei documenti di spesa sibascongruita tra questi ed i relativi
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dispositivi di pagamento. In tal modo, I’Autorita Audit € agevolata nelle verifiche e nei
controlli per singolo progetto.

* Sistema di gestione e controllo

Allo scopo di ottemperare alle raccomandazioni idate dallIGRUE con Nota n. 98825
dell’'agosto 2008, la Regione ha intrapreso una sBrazioni significative per una corretta
attuazione e gestione del programma.

In particolare, I’Autorita di Certificazione, con.D. n. 6 del 26/05/2009, ha approvato il

documento “Manuale delle procedure dell’AutoritaGhrtificazione” al fine di definire

procedure e metodologie per garantire I'esattezizaregolarita delle spese da dichiarare

alla Commissione nel corso di svolgimento del paogmna.

Successivamente, con D.G.R. n. 1715 del 20/11/2@60%Regione ha approvato il

“Manuale di Attuazione - Versione 1” predispostdl’daitorita di Gestione, strumento di

riferimento e di orientamento per tutti i soggéttierni ed esterni alle strutture regionali

coinvolti nell’attuazione del programma 2007 — 20Tale documento ha permesso di

definire:

0 una chiara individuazione dei compiti e delle fumzidegli organismi coinvolti;

0 le procedure da adottare, in conformita con la r@biva comunitaria e nazionale di
riferimento;

o il governo dei processi ai fini di una costanteemtione al miglioramento continuo
dell’'efficienza nell’'utilizzo delle risorse comuaiie e nazionali.

Inoltre rispetto alla Relazione sull’Audit di Sista, redatta ai sensi dell’articolo 73
paragrafo 1 del Regolamento (CE) n. 1083/2006, oshicono di seguito alcuni
chiarimenti inerenti le osservazioni rilevate dalltorita di Audit.

Verifiche di gestione veniva rilevata una carenza nell’esecuzione dwitrolli di |
Livello. Al riguardo si precisa che i controlli di livello sono sempre effettuati
propedeuticamente alla certificazione di spes#aviat il personale dellAdG preposto ai
controlli ha potuto constatare, in alcuni casi, ftaancata sistematicita della
formalizzazione degli stessi.

Piste di controllo: veniva rilevata la mancata funzionalita degliusienti preposti.

Tuttavia si osserva che le Piste di Controllo sstate predisposte, dall’AdG, e allegate al
Sistema di Gestione e Controllo; allo stato € imsgol’approvazione di una nuova
versione aggiornata.

Sistema di Organizzazioneveniva rilevata la necessita di migliorare le Gfiehe dei
ruoli dei referenti dei Team. A tal proposito sepisa che con le note prot. 873609 del
21.10.08 e 1035463 del 11.12.08 I'AdG ha procedutaochiedere la costituzione dei
Team di Obiettivo e di Controllo di | Livello, sgécandone le modalita di costituzione e
le funzioni attribuite.

Rispetto alle modalitd di esecuzione del contradlole modalita di estrazione del
campione, si precisa che € in corso di approvazioManuale di Controlli di | livello
dove si va a specificare la metodologia di conbrofbormat di strumenti per la
formalizzazione dei controlli e dei relativi followp.
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Infine, le carenze rilevate nella relazione di Audipetto allimplementazione del sistema
di monitoraggio sono state gia affrontate nel s@tagrafo precedente.

24 Modifiche nell'ambito dell'attuazione

Nel corso del Comitato di Sorveglianza svolto & B luglio 2009, sono state presentate e
approvate alcune modifiche al POR FESR 2007-2013.

In data 13.11.200® stata trasmessa, via SFC 2007, la documentazicsrenie le
proposte di modifica del Programma Operativo Regi®rCampania FESR 2007-2013.
effettuata ai sensi dell'art. 33 del regolament8312006 e approvate dal Comitato di
sorveglianza del Programma nel corso della riunione sie tenuta in data 8.7.2009.
Tuttavia, con nota num. 011584 del 10/12/2009, ten@issione ha dichiarato che la
documentazione trasmessa non poteva essere cabaidarevibile e pertanto e stata
rimessa a disposizione delle Autorita italiana aief di renderla conforme alla
regolamentazione comunitaria. In particolare e ostaichiesto di integrare la
documentazione con:

* Nota illustrativa delle modifiche ai sensi dell’a88 del Reg. 1083/06;

* VAS sul programma modificato, ovvero lo screeniffgteuato sulle modifiche
da cui emergerebbe la validita della VAS eseguitPsogramma originale;

» Valutazione giustificativa delle modifiche propgstecondo quanto previsto
dall'art. 48.3 del Regolamento 108312006.

Tale documentazione al momento non e ancora statgta alla Commissione. Pertanto |l
Programma con le modifiche approvate non e andata dichiarato ricevibile.

Il rallentamento dei tassi di crescita registrati 2008, i volumi di vendita stazionari per il
settore industriale e per i servizi e in ribasso ipeomparto dell’edilizia, come pure il
livello degli ordini e della produzione sensibilnterpeggiorati e la contrazione del tasso
di crescita del credito costituiscono i princigalitori che hanno indotto ad apportare delle
modifiche al Programma. Le proposte di modificaAslse 1, Obiettivo Operativo 1.9 e
1.10 e Asse Il Obiettivo Operativo 2.4, 2.5, 2.6 B®R FESR 2007-2013 sono state
adottate per fronteggiare gli effetti della crisignziaria concentrando gli interventi sugli
elementi piu vulnerabili delle dinamiche economickel tessuto produttivo che
subirebbero eccessivamente le conseguenze di teteastreditizia. In particolare per
I'Obiettivo Operativo 1.9, Beni e Siti culturalipiso state proposte non solo incentivi ma
anche azioni all'offerta di servizi innovativi nelampo della salvaguardia e della
promozione dei beni artistici, ambientali e cultirprevia valutazione della domanda
specifica, in funzione della loro sostenibilita.r P©biettivo Operativo 1.10, La cultura
come risorsa, € stato proposto l'inserimento dndraventi a sfondo culturale altre alla
promozione di festival internazionali.

Per I'Obiettivo Operativo 2.4, Credito e Finanzadmativa, € stato proposto di aggiungere
agli incentivi per le piccole imprese volti anchésorirne il rafforzamento patrimoniale
finalizzato all’investimento, gli interventi di cenlidamento delle passivita a breve
contratte a qualsiasi titolo, tramite strumentiimgegneria finanziaria. Per I'Obiettivo
Operativo 2.5, Infrastrutture industriali ed ecomcme, e stato proposto di aggiungere alla
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realizzazione di infrastrutture anche la riutilizzae di edifici dismessi, previa opportuna
verifica dei reali fabbisogni e della sostenibibidciale ed economica degli interventi.

Per I'Obiettivo Operativo 2.6, Apertura internazabe e stato proposto di prevedere anche
le azioni di comunicazione mirata nell’ambito de#leioni di sostegno finalizzate allo
sviluppo delle capacita di internazionalizzazioreled PMI e al loro rafforzamento sui
mercati internazionali, privilegiando i settori paompetitivi e le aree strategiche di
penetrazione. E’ stato proposto anche l'inserimetitattivita promozionali istituzionali
all’estero con obiettivi e target definiti.

Rispetto all’Asse 1l le modifiche hanno riguardative Obiettivi Operativi. In particolare
per I'obiettivo 3.1 € stata proposta lintegraziomelle finalita dell'azione c) volte alla
produzione di energia da fonte rinnovabili non s@lofine di soddisfare in tutto o in parte
i fabbisogni energetici dell’'utenza” ma anche pettilizzo delle eventuali eccedenze”. E’
stata altresi proposta l'introduzione della nuowziore e) "Azioni per sostenere e/o
realizzare impianti per la produzione di energiavpniente da fonti rinnovabili per
valorizzare il patrimonio pubblico e ridurre i coshergetici degli enti locali (Categoria di
Spesa cod. 39)"; nonché l'integrazione delle caiegti beneficiari con "Enti strumentali
della Regione Campania e Privati"

Per I'Obiettivo Operativo 3.2 e stata proposta ladifica dell' azione a) da "Incentivi per
la diversificazione delle fonti di approvvigionanmene per il completamento di reti
energetiche di distribuzione di biocombustibili idgl liquidi o gassosi derivanti dalle
biomasse ed eventualmente estesa alle reti diisteddstamento/trigenerazione, ma ad
esclusione delle reti elettriche e di gas natucalevenzionale" (Categoria di spesa cod.
41) in " Incentivi per la diversificazione dellenfib di approvvigionamento e per la
realizzazione o il completamento di reti per latritisizione di vettori energetici, anche
non convenzionali, incluse le reti a servizio ditesmi poligenerativi (Categoria di Spesa
cod. 41 e cod. 43)" con lintegrazione della rektcategoria di spesa nr. 43. E’ stata
proposta inoltre l'introduzione della nuova aziot®y Adeguare e completare le reti
metanifere ed attivare sistemi di monitoraggio eletti di trasporto e di distribuzione
dell’'energia elettrica e del gas nell’lambito di piano di metanizzazione corredato da
VEA e VAS". Infine e stata integrata la categor& deneficiari con "Enti strumentali
della Regione Campania". Infine per I'Asse Il @tatanche proposta la possibilita di
prevedere li attivazione di strumenti di ingegnénanziaria.

Le modifiche dell’Asse IV in parte sono ricondudibtad una sostituzione dei Grandi
Progetti, come meglio esposto al paragrafo 4. Ssiate anche proposte modifiche e
integrazioni agli indicatori di realizzazione.

Piu in generale poi, alcune modifiche sono staterdenate dalla necessita di adeguare il
programma a oggettive difficolta in fase di attoas.

Le modifiche motivate dalle difficolta in fase dttwazione ricomprendono anche le
variazioni che si sono rese necessarie per efthttana modifica nella normativa di
riferimento. In particolare ricadono sotto questa tipologiariedifiche che sono state
apportate alla categoria Beneficiari e in alcunsi dategrazioni al testo dell’Obiettivo
Operativo nella forma di integrazioni o inserimedtmuove azioni, nonché modifica agli
indicatori. E’ il caso ad esempio delladeguamealia normativa di settore introdotta
dalla L.R 4/07, sulla definizione di societa In beule diverse tipologie di Beneficiari
introdotte dal REG. (Ce) 800/2008, le novita inttid dalla L. 244/07 (finanziaria 2008)
sulle fonti energetiche rinnovabili ed anche lagpoiita di cumulo di certificati verdi o
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2.6

tariffe incentivanti previste dal Decreto MISE 1Rembre 2008, art. 6, comma (if.
Verbale CdS dell’8 luglio 2009.).

Rispetto agli Organismi Intermedi, di cui I'asse Wél Programma, le proposte di
modifica sono state determinate dall'esigenza dceotrazione degli interventi in aree
territoriali definite secondo una metodologia comuen condivisa con le Citta Medie in
coerenza con gli orientamenti strategici regioraalcon la pianificazione urbanistica.
Inoltre, il rapido avanzamento dello stato di ptt@gone dei Programmi Integrati Urbani
ha permesso di evidenziare le possibili difficaitée si sarebbero riscontrate in una fase
piu avanzata di attuazione del PIU; per cui si reecessario un adeguamento delle
attivita previste dagli Obiettivi Operativi ma amcHei criteri di priorita, richiedendo di
ricercare forme di integrazione tra le diverse ifodt finanziamento, e criteri di
ammissibilita, imponendo la coerenza con gli stmtingrbanistici vigenti e richiedendo la
sostenibilita gestionale dei piani.

Infine si segnala che non sono stati individuatenbri Organismi Intermedi incaricati
della gestione del Programma.

2.5 Modifiche sostanziali

Non sono stati rilevati casi di modifica sostafemnorma dell’articolo 57 del
regolamento (CE) n. 1083/2008.

Complementarita con altri strumenti

La struttura di riferimento per il coordinamentdldgolitica regionale unitaria ha istituito
con decreto del Capo di Gabinetto n. 6/UDCP deleBbfaio 2009 il Gruppo di
Coordinamento della Programmazione Unitaria congpdatAdG FESR, AdG FSE, AdG
FEASR, Responsabile FAS, Responsabile ObiettiBeatvizio, il direttore del Nucleo di
Valutazione e Verifica degli Investimenti. Tale gpo opera con funzioni di raccordo ed
in sinergia con i coordinatori delle Aree Generaliyalendosi a tal fine della Conferenza
dei dirigenti di vertice delle strutture regionalgn i Responsabili di Obiettivo Operativo
delle diverse Aree Generali di Coordinamento erelazione alla valutazione ed al
monitoraggio dei programmi, dei piani e dei progeton il Nucleo di Valutazione e
Verifica degli Investimenti Pubblici.

Il Gruppo di Coordinamento inoltre & investito aaditelle funzioni di raccordo rispetto
alle attivita necessarie all'attuazione del PianoAdione per il perseguimento degli
Obiettivi di Servizio. Infatti con DGR n.210/09 ta® approvato il Piano di Azione per il
perseguimento degli Obiettivi di Servizio. Tale iDela stabilisce che le funzioni di
coordinamento, impulso e monitoraggio dell'attuaeiodel Piano sono assicurate
dallAGC 03 Piani e Programmi Settore 01, anchetit@ndo apposito gruppo di
coordinamento del Piano, che operera in raccordalddVVIP ed in connessione con le
complessive attivita di coordinamento della Progrexmione unitaria di cui al Decreto del
Presidente della Giunta Regionale n. 153/08.

Inoltre, I'Autorita di Gestione del POR FESR garsr la partecipazione ai Comitati di
Sorveglianza del FESR, del FSE e del FEASR delerde Autorita di Gestione, al
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Tavolo Regionale del Partenariato Economico e Seciper gli argomenti inerenti la
gestione del POR FESR, ed assicura il coordinaméeite operazioni a valere sul POR
FESR anche attraverso i lavori deomitato/i di Coordinamento di Assecosi come
previsto nel POR.

Nelllambito dell'avvio delle procedure di seleziodei PIRAP (Progetti Integrati Rurali
per le Aree Protette), il gruppo di Coordinamentdlad Programmazione Unitaria ha
lavorato alla pubblicazione di Linee Guida, pubdigccon Delibera n. 1131 del 19 giugno
2009, in cui si € richiesto che la progettazionespntata dai Parchi Regionali tenesse
conto delle risorse afferenti ai diversi fondi FESREASR e FSE, procedendo
all'indicazione della tipologia di intervento e Eefonte di finanziamento che si sarebbe
attivata. IPIRAP si pongono di promuovere e realizzare nelle argeadicolare pregio
ambientale interventi pubblici coordinati aventidiettivo di:

» adeguare l'infrastrutturazione necessaria allaiovgj

» fruizione delle risorse del territorio;

» prevenire i rischi ambientali;

* migliorare la qualita della vita degli abitanti;

» diffondere le tecnologie di comunicazione ed infamone;

Sempre nellambito del PSR, é prevista la realizzrez di Progetti Integrati di Filiera
(PIF) che, attraverso I'integrazione dei progransofinanziati dall’'Unione Europea per il
periodo 2007-2013 e in un quadro progettuale oogardestinato a promuovere e
sostenere la realizzazione di investimenti coerentirdinati ed integrati, siano finalizzati
all'adeguamento delle condizioni di competitivitalld principali filiere agroalimentari
regionali. Tale strumento, & stato elaborato shbéae delle riflessioni maturate con le
pregresse esperienze di progettazione negozialA@HR, Progetti Integrati Rurali)
atteso che I'analisi delle dinamiche evolutive 'dgftoalimentare campano ha evidenziato
capacita del sistema imprenditoriale allintrodumo di innovazioni e
allammodernamento delle strutture produttive n@nsbstanziale debolezza del sistema
produttivo nel rispondere alle sollecitazioni debmdo globale. Conseguentemente, i
progetti integrati di filiera sono finalizzati agmuovere e realizzare nelle filiere agricole
ed agroindustriali assetti piu dinamici e competitl PIF sono elaborati ed attuati da
Partenariati di Filiera a cui € demandato il compii stimolare e sensibilizzare gli
operatori privati, ed eventualmente pubblici, agapare al processo di definizione delle
predette strategie di sviluppo e di governanceaddiere. Rispetto alla loro attuazione si
segnala che nel corso del 2009 sono state apprtevdieee Guida per I'attuazione dei
PIF (DGR 1131 del 19/6/2009) e il “Bando di attwene dei PIF (DD 71 del 30/9/2009
modificato con DD 74 del 5/10/2009).

E stata inoltre prevista I'integrazione dei fondnwnitari e nazionali nell’attuazione del
Piano di Azione degli obiettivi di servizio, Delilzen. 610 del 6 febbraio 2009, nel quale
sono specificati i target da raggiungere e glirwvgati da implementare con riferimento ai
fondi sui quali il finanziamento si avvale.

In particolare, il Gruppo di Coordinamento ha gétarla non sovrapposizione dei fondi
per gli interventi che riguardavano gli Asili Nid@revedendo che gli interventi di
ristrutturazione e di riassetto di strutture a kalesul FESR fossero finanziati in
contemporanea con gli interventi di attivazione s@irvizi innovativi per l'infanzia,
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nell'ottica della diffusione delle pari opportunigadel sostegno alle donne lavoratrici, a
valere sul FSE.

L’attivita di coordinamento del Gruppo per la pragmmazione unitaria € stata inoltre
affiancata dagli incontri con il Tavolo di Partelaéo. Sono, infatti, stati discussi con il
Tavolo i documenti di maggior rilievo rispetto alfuazione della programmazione
unitaria attraverso incontri con le AdG FESR, FEASRE.

L’AdG infine garantisce che il POR non finanzia og@oni sostenute
contemporaneamente da altri programmi transnaziera@munitari.

2.7  Sorveglianza e valutazione

Mutuando I'esperienza gia condotta nel precedeniglo cdi programmazione,
'amministrazione regionale ha ritenuto opportuifetere I'esperienza dell’analisi auto
valutativa impostata nell’lambito del QCS per lavsgtianza del POR 2000-2006.
L"autovalutazione” ha consentito di raggiungereawsonsapevolezza piu diffusa rispetto
allo stato di attuazione delle misure, ha conttipai focalizzare I'attenzione dell’ AdG su
alcuni punti specifici e ha fornito contributi alégtivita di gestione e orientamento del
programma.

Le analisi condotte hanno seguito le tre dimenssaggerite dal DPS:
| Dimensione organizzativa-istituzionale-programigst capacita della struttura di

governo della misura di dare attuazione alla migaoarisponde in pieno al primo
segno dell'esercizio dell’autunno 2002)

[Il. Dimensione finanziaria: capacita di spendereédéazione finanziaria della misura
nei tempi previsti

[Il. Dimensione attuazione della strategia: funaiid dell’attuazione della misura
rispetto aqli obiettivi di sviluppo

Nel corso del 2009 gli incontri sono stati svoitgl 20 al 24 aprile 2009 e dal 13 al 16
ottobre 2009. Prioritariamente le discussioni sicsooncentrate sulla prima dimensione.
In particolare sono state sollevate le criticitendtura organizzativa o di contesto che di
fatto potevano costituire un problema per l'attoae del programma. Ne sono un
esempio le proposte di modifica degli indicatoripgogramma poi presentate in sede di
Comitato di Sorveglianza. Nell'ambito dell’attuam@ dei PIU l'attenzione e stata piu
volte riportata sulla necessita di modificare leqadure di attuazione in particolare per la
semplificazione del circuito finanziario per i Béigeari e gli Organismi Intermedi. Tali
proposte sono confluite in un’apposita sezioneMimhuale per I'attuazione del PO FESR
2007-2013 approvato con DGR 1715/20009.

Rispetto alla dimensione finanziaria, il tema ptario € stata la verifica degli importi
programmati e le risorse eventualmente dispordaildestinare al finanziamento del Parco
Progetti Regionale piuttosto che al completamergglidinterventi non completati e
operativi sul programma 2000-2006.
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Sono stati inoltre svolti gli incontri con il DP8234 e 25 giugnpnel corso dei quale si &
discusso sullo stato di attuazione della progranion&zunitaria con particolare attenzione
al Sistema di monitoraggio unitario, il Piano dilMazione, la Gestione del Tavolo
Partenariale, I'Assistenza Tecnica e Azioni di &ish a supporto della Programmazione
Unitaria. Inoltre e stato fornito al DPS un quadransieme sullo stati dell’attuazione del
POR FESR e PO FAS con un approfondimento per aieasse

Il Piano Unico di Valutazione (PUV) 2007-2013 ddRagione Campania € stato redatto
dal Nucleo di Valutazione e Verifica degli Inveséimi Pubblici della Regione (NVVIP)
ed approvato con DGR n. 322 del 232.2009, rettdicamn DGR n. 451 del 13.3.20009. ||
Direttore del NVVIP e stato nominato responsabig EUV. Il PUV riguarda tutte le
valutazioni di interventi della politica regionale;frutto di un processo di ascolto e di
condivisione con i responsabili della programmaeidella Regione, con il partenariato
economico e sociale e con I'Evaluation Unit delld Regio.

Nel corso del 2009 non sono state avviate attdiitéalutazione del PO FESR 2007-2013.

Nellambito dell'attuazione del programma inoltréAdtorita di Gestione garantisce
I'esistenza di un sistema informatizzato di reg@tne e conservazione dei dati contabili
relativi a ciascuna operazione attuata nell'amiiéidProgramma Operativo, e assicurare la
raccolta dei dati relativi all'attuazione necesgparila gestione finanziaria, la sorveglianza,
le verifiche, gli audit e la valutazione. A taleopo all’interno del Servizio 02 - Attivita
connessa al Monitoraggio ed alla Gestione Finaizestata prevista I'Unita Centrale di
Monitoraggio (U.C.M.).

| compiti principali del’U.C.M.sono essenzialmente riconducibili ai seguenti gjraip

operazioni:

» gestione dell'applicativo locale SMILE (profilatutatenze, gestione manutenzione,
assistenza on-site ai team di misura e di obietiperativo).

* coordinamento, controllo e validazione dei dati monitoraggio immessi dai
responsabili di Misura del POR 2000-2006 e daiaaspbili di obiettivo operativo del
POR FESR 2007-2013, nonché dei dati immessi dafloeari delle operazioni.

» Estrazione di informazioni dalla base dati e rapbca.

e Supporto all'Autorita di Gestione per l'utilizzo ldesistema informativo della
Commissione europea “SFC 2007".

* Interfaccia con le istituzioni nazionali e comungacompetenti in materia (IGRUE,
DPS, Commissione europea).

Sostanzialmente, il sistema, come gia descrittopaehgrafo 2.3, € un’evoluzione
dell'applicativo SMILE 2000-2006, adattato allegesize del periodo di programmazione
2007-2013, attraverso la formalizzazione nel nuekatocollo di Colloquio con 'NlGRUE
e la realizzazione dell'accesso via WEB per i Beigaf. La manutenzione evolutiva é
stata eseguita utilizzando le risorse previste dabtratto di manutenzione per gli
applicativi regionali, gestito dal CRED delllAGC 06

Tuttavia I'AdG al fine di migliorare I'efficienzaal sistema e I'adeguatezza alle esigenze
di monitoraggio del PO si propone un ulteriore exane del sistema al fine di garantire

» la gestione delle check-list dei controlli (evoluze in corso);
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» la cooperazione applicativa con i sistemi informategionali “Decreti, Determine
e Delibere”, “Contabilita e Bilancio” e “SITAR”;

» la gestione dei recuperi e delle schede Olaf (Eeanmnti-fraud office);

» il fascicolo elettronico di progetto (digitalizzane della documentazione
amministrativa);

» il sistema di web intelligence per la reportistica.

Conformemente all'art. 3 del regolamento internel oorso del 2009 si € svolto il
Comitato di Sorveglianza del POR FESR e FSE 20Q&20
Nella seduta del Comitato di Sorveglianza del 8idu2009 si € proceduto alla:

Approvazione del verbale C.d.S. seduta precedergeeRtazione del POR FESR
2007-2013;

Esame dello stato di attuazione del POR FESR 20Q3/2

Approvazione delle proposte di modifica del Progmza e dei Criteri di Selezione
Informativa sui sistemi di gestione e controllo;

Informativa sul Piano di Valutazione;

Informativa sullo stato di attuazione del Pian@dmunicazione;

Informativa sui “Grandi Progetti”;

Informativa impatto territoriale e settoriale detiasi economica e attivita di contrasto
poste in essere nel Programma Operativo;

Informativa sulle modalita di coinvolgimento delrfgaariato;

Informativa sull’Iniziativa Comunitaria “Jessica”;

26



3. Attuazione degli Assi prioritari

3.1  Priorita “Energia e Ambiente”; “Valorizzazione delle risorse naturali e
culturali per I’attrattivita e lo sviluppo”: ASSE I

3.1.1 Conseguimento degli obiettivi e analisi dei progressi

Al 31/12/2009 complessivamente I'asse presentavavelto di programmazione delle
risorse pari a circa '80% della sua dotazioneti®@armente performanti, sotto questo
aspetto gli Obiettivi Operativi 1.3, 1.4 e 1.9 dimelli di programmazione che, nel caso
dell'obiettivo 1.9 raggiungono anche il 100% del@azione. Il raggiungimento degli
obiettivi tuttavia in questa fase appare ostacaalte difficolta oggettive riconducibili
all'individuazioni di interventi progettuali di bma qualita e in avanzato stato di
esecuzione, nonché dalla definizione in alcuni dalle procedure di gestione e in altri
casi dalla definizione della pianificazione di eettcome meglio vedremo in seguito.

3.1.1.1 Progressi materiali e finanziari

Tabella 4 a) — Indicatori di risultato ASSE |

Avanzamento
Obiettivo Indicatori di
Operativo risultato Baseline Obiettivo 2007 2008 2009
Rifiuti urbani oggetto di
raccolta differenziata sul 10,6% 18% 13,50% 19% 20,54%
totale dei rifiuti urbani
Quantita di frazione umida
1.1 trattata in impianti di
compostaggio per la 2,3% 6% 1% 1,4% 1,40%
GESTIONE produzione di compost di
INTEGRATA qualita
DEL CICLO DEI 26%
RIFIUTI Rifiuti solidi urbani avviati
a compostaggio sul totale (74.052 v/ 7,80% 1% 1% 1,40%
dei rifiuti urbani prodotti 2.806.000)
(2005)
Rifiuti urbani smaltiti in 304.8
discarica per abitante in ! 230 359,05 353,6 353,6
KG (2005)
1.2 Percentuale di territorio
MIGLIORARE ricadente nei SIN Da 40% v v v
LA SALUBRITA' | bonificato sul totale gel quantificare ' ' '
DELL'AMBIENTE territorio bonificato (%)
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13

MIGLIORARE | Km di coste non balneabili
LO STATO DEI | per inquinamento/Km di 17,80% 13,00% 17,5 17,3 n.v
CORPI IDRICI coste totall
SUPERCIALI
Percentuale di acqua
erogata sul totale
14 dell'acqua immessa nelle 63,20% 70% n.v n.v n.v
MIGLIORARE reti di distribuzione
LA GESTIONE Quotaczrpl;r:)a:)izione
DIIETE:(;?SA(\)T I/RASE equivalente servita da
impianti di depurazione o o
IDRICHE delle acque reflue urbane 75% 80% n.v 88,6 n.v
con trattamento
secondario e terziario
15 Riduzione aree a
MESSA IN Wabsbiodoriid 2253 20% | nv N N
SICUREZZA DEI (kma)
TERRITORI
ESPOSTI A Riduzione dei tratti di
RISCHI costa soggetti ad erosione 107 km 16% n.v n.v n.v
km
NATURALI (k)
Tasso di copertura degli
interventi funzionali alla
OBIETTIVI riduzione della D
vulnerabilita sismica del a 25% n.v n.v n.v
OPERATIVI ooe e e guantificare : : )
patrimonio edilizio di
1.6 interesse strategico e/o
(PREVENZIONE | rilevante in caso di collasso
DEI RISCHI
NATURALLED Tasso di copertura della
ANTROPICI), 1.7 popolazione soggetta a Da 40%
(EDIFICI PUBBLICI rischio quantificare n.v n.v nv
SICURI),1.8 idrogeologico/sismico
(PARCHI E AREE
PROTETTE) Incremento della superficie
coperta da reti di o
monitoraggio del rischio 17,80% 27% n.v n.v n.v
idrogeologico
OBIETTIVI
OPERATIVI Variazione del
1.9 (BENIE SITI numero di visitatori
CULTURALL)- nei siti beneficiari di
1.10 (LA interventi di restauro, 100 120 n.v n.v n.v
CULTURA COME .
conservazione,
RISORSA) -1.11 qualificazi dei
(DESTINAZIONE riquali ‘|ca2|one' el
CAMPANIA)- beni culturali
112
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(PROMUOVERE

LA

CONOSCENZA
DELLA
CAMPANIA)

nel complesso degli
esercizi ricettivi per

estivi

Giornate di presenza

abitante nei mesi non

1,27

1,45

nwv

nv

nv

Incremento dei
visitatori fuori
stagione

100

120

nwv

nv

nv

di soddisfazione dei
turisti

Variazione del grado

100

120

nv

nv

nwv

Tab. 4.1 Indicatori di realizzazione

Avanzamento

Obiettivi
Operativi

Indicatori di
realizzazione

Obiettivo

2007

2008

2009

11

Impianti pubblici destinati al
recupero e allo smaltimento
dei rifiuti

15

n.v

n.v

n.v

Imprese beneficiarie di
incentivi

100

nwv

n.wv

nv

1.2

Territorio oggetto di
intervento di bonifica e
recupero (Kmq)

150 KMq

nv

nwv

nv

1.3

Volume di acque con sbocco

diretto al mare trattate per la

bonifica ed il disinquinamento
(Mn. di m3/ann0)

100

nwv

n.wv

nv

14

Reti idriche oggetto di
intervento (Km lineari)

250

nv

nwv

nv

1.5

Progetti per la difesa delle
coste e per il ripascimento
degli arenili

16

nv

nv

nv

Progetti per la mitigazione del
rischio idrogeologico

60

nv

nwv

nv
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Edifici pubblici strategici ai
fini di protezione civile e
centri storici ed edifici di
interesse monumentale messi
16 in sicurezza 65 nv n.v nv
Interventi di adeguamento
statico e funzionale del
patrimonio edilizio ed
infrastrutturale pubblico
17 realizzati 10 n.v n.v n.v
Imprese appartenenti alle
microfiliere beneficirie degli
incentivi 300 n.v n.v n.v
Progetti di recupero
salvaguardia e valorizzazione
1.8 della rete ecologica 50 n.v n.v n.v
Imprese beneficiarie di
incentivi 100 nwv n.v nwv
Progetti di restauro,
conservazione,
riqualificazione dei beni
1.9 culturali 70 0 0 8
1.10 Eventi Culturali realizzati 60 1 1 2
Azioni volte all'innalzamento
della qualita dei servizi al
turista realizzate 40 0 0 3
Progetti innovativi finalizzati
alla valorizzazione delle
risorse naturali delle aree
interne e a rischio di
spopolamento 25 0 0 0
Imprese beneficiarie di
incentivi per migliorare la
111 qualita dell'offerta ricettiva 200 0 0 0
Eventi realizzati 20 0 0 62
Progetti sulla promozione del
112 turismo 25 0 O 15
Tabella 5 — Importi impegnati ed erogati
Attuazione finanziaria
Asse |_Contributo Totale Impegni Pagamenti Impegni Pagamenti
i (a) (b) (c) (b/a) (cla)
1.1 42.373.457,33 33.284.076,57 7.684.861,03 45,34 8,69
1.2 200.000.000,00 60.733.879,11 6.407.237,56 30% 3%
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13 70.000.000,00 0 0 0 0
14 230.000.000,00 43.814.835,50 |23.124.910,49 19,05 10,05
1.5 220.000.000,00 44.162.328,00 0,00 0% 0%
1.6 140.000.000,00 34.528.196,30 | 10.171.158,98 25% 7%
1.7 150.000.000,00

1.8 175.000.000,00

19 175.000.000,00 21.913.566,66 2.440.718,87 12,52% 1,39%
1.10 110.000.000,00 21.208.983,29 7.079.635,69 19% 6%
111 150.000.000,00 22.099.087,67 9.773.462,00 15% 7%
112 75.000.000,00 18.445.213,92 3.082.032,94 25% 4%
TOTALE| 1.737.373.457,33 300.190.167 69.764.017,56 17% 4%

Nonostante la presenta dei vincoli finanziari casneall’ Obiettivo Operativo 1.1
“Gestione Integrata del Ciclo dei Rifiuti”, si pas® riscontrare interessanti progressi
materiali soprattutto in riferimento alRaccolta differenziata

Le azioni messe in campo fino ad oggi hanno poddtan incremento significativo della
percentuale di raccolta differenziata superandiudi punti il valore fissato nel documento
di programmazione dell'Obiettivo (cfr. POR FESR 2((8). Analizzando i dati rilevati
da ISPRA, infatti, si rileva che dal 2002 al 200®&ssa dall’8.1% a circa il 19% di rifiuti
raccolti in maniera differenzidtaTale valore, secondo quanto rilevato dal’ARPAC,
attesterebbe intorno ad una percentuale supeti@@a

L’obiettivo 1.2 “Migliorare la salubrita dell’ambiete” registra ritardi nel caricamento dei
dati nel sistema di monitoraggio dei progetti ativimotivo per cui ad oggi non sono
ancora quantificabili gli indicatori di realizzanie.

L'avanzamento finanziario relativo all'Obiettivo @ativo 1.3 “Migliorare lo stato dei
corpi idrici superficiali” evidenzia ritardi risptet alle previsioni relative agli obiettivi di
spesa. Tali ritardi sono imputabili principalmengé fatto che la programmazione
dell'obiettivo operativo ha fatto registrare unnsfigativo progresso solo nei primi mesi
dell'anno 2010 con l'individuazione di intervemti,gran parte correlati all'attuazione dei
Grandi Progetti 1.1 Completamento della riqualificazione e recupero Eieime Sarnd

ed 1.3 Risanamento ambientale e valorizzazione dei Regnil,aper i quali gli importi
programmati assommano sostanzialmente all'intetazibme dell'Obiettivo Operativo. Si
precisa che i Grandi Progetti in questione non samgora stato trasmesso alla
Commissione. Attualmente é in corso I'elaborazide#¥analisi costi benefici.

Nessuna delle 2 operazioni ammesse a finanziana¢ /@b dicembre 2009 aveva per tale
data completato la fase di aggiudicazione defiaiBvconsegna dei lavori, pertanto non si
registrano avanzamenti in relazione ad impegnigapeenti dei Beneficiari.
Conseguentemente non si sono registrati al 31 dice@009 avanzamenti relativamente
all'indicatore di realizzazione.

«Cfr. Rapporto Rifiuti Urbani, anno 2009 elabora#dl'tktituto Superiore per la
Protezione e la Ricerca Ambientale
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Buono lo stato di avanzamento finanziario relagiiObiettivo Operativo 1.4 “Migliorare

la gestione integrate delle risorse idriche”, ntinin linea con le previsioni relative agli
obiettivi di spesa. Gli impegni assunti, infattostituiscono quasi il 20% della dotazione.
Un importo da ritenersi soddisfacente ed in linea la programmazione dell'avanzamento
di spesa, mentre meno soddisfacente risultanoeililidei pagamenti effettuati dalla
Regione ai Beneficiari (in particolare a causa alelémpistica necessaria per il
completamento degli adempimenti richiesti ai Berafi stessi per I'ammissione a
finanziamento con la conseguente erogazione deltese relative al primo acconto)
rispetto al quale, tuttavia, si registra una nolevaccelerazione nei primi mesi
dell'annualita 2010 (gli importi liquidati al 10ugino 2010 hanno registrato un incremento
pari a € 10.195.019,84). Relativamente all'avanramdell'indicatore di realizzazione, e
in corso l'acquisizione dai Beneficiari di tutteolgerazioni ammesse a finanziamento della
dichiarazione relativa al valore previsto da promget del valore realizzato (per gli
interventi non provenienti dalla programmazione Q006 tali informazioni devono
essere fornite dai Beneficiari delle operazioni asse a finanziamento con
aggiornamento trimestrale come previsto dalla Comme sottoscritta con gli stessi). Il
valori degli indicatori di realizzazione pertantrd valorizzato entro il 2010.

Al 31/12/2009 I'Obiettivo Operativo 1.5 “Messa iitwrezza dei territori esposti a rischi
naturali”, risultava avviato prevalentemente nelidinizione della programmazione delle
attivita e nell'individuazione dei relativi intera@, pertanto, non si evidenzia un
avanzamento fisico tale da impattare sugli indicato

Per I'Obiettivo 1.6 “Prevenzione dei rischi natural antropici” risultano delle risorse

programmate, (€ 52.358.115,45) € 4.672.434,38tasal destinate alla realizzazione di
n.3 interventi inclusi nel PR, e € 24.954.402,0%tati al completamento di n. 9
interventi cd a cavallo delle due programmazionRPZD00/06 e POR FESR 2007/13.

Al 30/6/2010 i dati relativi agli impegni assuntiseriti in SMILE sono pari ad €

12.346.983,17, poiché al termine del 2009 non ecara completata la registrazione dei
dati nel sistema di monitoraggio. Infatti a quedlata risultavano inseriti nel sistema di
monitoraggio solo 4 interventi.

L'obiettivo 1.7 “Edifici pubblici sicuri”, pur regtrando un buon livello di

programmazione non registrava al 2009 avanzamenttdra finanziaria e fisica. Ritardi
che, grazie all'impulso registrato gia nei primi snhelel 2010, saranno colmati entro il
termine dell’anno in corso.

L’avanzamento fisico dell’Obiettivo 1.8 “Parchi eea protette” sconta delle oggettive
difficolta imposte dalla condizionalita del QSN © FFESR, come meglio esposto in
seguito. Pertanto al momento gli unici avanzamgsiti e finanziari sono imputabili ai
completamenti degli interventi avviati nel POR Camip. 2000-2006.

Al 31/12/2009 [I'Obiettivo Operativo 1.9 “Beni e isitulturali” risultava avviato
prevalentemente nella definizione della programorazidelle attivita (programmato il
100% della dotazione) nonché nell’individuaziongldeterventi da finanziare pertanto,
non si evidenzia un avanzamento fisico tale da ttapa sugli indicatori. Per quanto
attiene all'attuazione della linea di interventdatiea all’attivita di promozione e

valorizzazionedei beni culturali, anche in chiave turistica,zl@ne ha riguardato la
razionalizzazione del cartellone di eventi, puntansl alcuni periodi strategici e
proponendo nel 2009 i6* Viaggi In Campania (Memoria, Emozioni, Storia, Arti,
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Creativita, Tradizione, corrispondenti rispettivarteea Natale, Pasqua, Maggio, Giugno,
Luglio, Settembre).

La strategia dei6 Viaggi’, ovvero la scelta di una cornice tematica undtailivello regionale
sviluppata in maniera puntuale su tutto il terfiazampano, € risultata vincente ed apprezzata sia
dagli operatori che dai turisti. Essa ha infattrmpesso di razionalizzare anche le attivita di
promozione e comunicazione, demandando alla Reglooempito di far conoscere a livello
nazionale ed internazionale il cartello delle iaizie e agli operatori locali di elaborare stragedgi
marketing e promozione specifiche sul territorio @ktrarre turisti.
Tale strategia di intervento € stata replicatalgpatagione 2010, anche se con una nuova formula:
non piu i “Sei Viaggi”, dunque, ma l&uattro Stagioni”:

a) Inverno 2009-2010 e Primavera 2010:Ritorno alBarocco”.... e non solo;

b) Estate 2010: ‘La riscoperta del patrimonio culturdlg

¢) Autunno 2010:“Genius Loci: Ritorno all'identitg

Per quanto riguarda le azioni di naturliastrutturale sono state avviate le procedure per
permettere I'ammissione a finanziamento degli weati nellambito del Piano
Strategico di Valorizzazione dei Beni Culturali awbientali dell’Area Nolana”.

Inoltre, la Giunta Regionale, con deliberazionel47 del 20.11.2009, ha avviato una
programmazione imperniata sulla messa a sistemastoge integrata del patrimonio
culturale gia oggetto di finanziamenti messi in pancon la precedente programmazione
dei fondi europei. Con detta programmazione si ragdtaccrescere la capacita dei singoli
territori, in cui si era intervenuti con i PIT, d@alorizzare il patrimonio storico-culturale e
creare sistemi integrati capaci di innescare spibupconomico locale, a partire dalla
valorizzazione e messa in rete del patrimonio caliéu

Per I'Obiettivo Operativo 1.10 “La cultura come arisa”, rispetto alle operazioni
programmate (circa il 70% della dotazione) risudtaammesse a finanziamento, al 31
dicembre 2009, n 8 operazioni , di cui 3 a valeleparco progetti regionale e 5 a valere
sulla linea di attivita A). A fronte di tali attnaministrativi di ammissione a finanziamento
si registrano, alla stessa data, impegni contdblla Regione pari 43 M€ (corrispondente
al 40% della dotazione finanziaria complessivajqgeidlazioni pari a 27 M€. Tuttavia
I'attivita conseguente alla rilevazione dei dagrenti 'avanzamento fisico risulta avviata
solo alla fine del 2009; definita la programmazialedle attivita, individuati gli interventi
attuativi si procedera nel corso del 2010 a popolatati relativi allavanzamento fisico
nel sistema di monitoraggio.

Per Obiettivo Operativo 1.11 “Destinazione Campargarilevano ritardi nell’attuazione
fisica e finanziaria imputabile alle difficolta cisntrate nella soluzione di problematiche di
natura giudiziaria da una parte (interventi afférdh PPR) ed in parte di natura
procedurale (adeguamento delle procedure inerén€ontratto di Programma alle
disposizioni imposte dal FESR). Si ritiene tuttagtee entro 'anno saranno rimossi tali
elementi ostativi e si procedera altresi all’adegeato dei dati di monitoraggio.

| dati riscontrabili nel sistema di monitoraggiajcae per I'Obiettivo Operativo 1.12
“Promuovere la conoscenza della Campania”, risentta ritardi di rilevazione in quanto
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le operazioni che hanno prodotto ulteriori impegrpagamenti nel corso dell’anno 2009
non sono state ancora inserite nel Sistema di Maggio Regionale “SMILE”.
L'inserimento di tali informazioni avverra nel corsdellanno 2010 a seguito
dell’'esecuzione dei controlli di 1° Livello, in céarmita con quanto previsto da Manuale
di Attuazione del POR Campania 2007-13 approvatol@GR n. 1715 del 20/11/2009.

3.1.1.2 Analisi qualitativa

Alla luce delle oggettive difficolta imputabili atontesto di riferimento, I'attuazione
dellAsse | presenta un sufficiente livello di pmrhance. La priorita “Energia ed
Ambiente: uso sostenibile ed efficiente delle ssoper lo sviluppo” sicuramente sconta
maggiormente della difficolta di governo del teario regionale. | principali sforzi sono
orientati alla risoluzione del problema dello snmadéinto dei rifiuti solidi urbani, al
miglioramento della qualita dell’aria, alla depuoae delle acque, alla bonifica dei siti
inquinati.

Relativamente ai rischi di origine naturale, riaulancora necessario rafforzare i
meccanismi e le strutture che consentono di mangor fenomeni calamitosi, anche
attuando una politica di prevenzione e comunicazidempestiva a favore della
popolazione.

La seconda priorita dell’Asse | “Valorizzazione ldefisorse naturali e culturali per
I'attrattivita e lo sviluppo” presenta livelli ditaazione piu soddisfacenti

La Regione Campania ha avviato il consolidamentd'irdeiative di recupero e
salvaguardia delle risorse naturali e culturali gituate con il POR 2000/2006, e il
completamento, in via preliminare, degli intervemsi territori a vocazione turistica della
Regione (sistemi turistici propriamente detti, &twri e itinerari culturali, Parchi e Rete
Ecologica). Resta da rafforzare la sinergia conimferventi per la bonifica dei siti
inquinati, per il risanamento idrico e per la messaicurezza dei litorali, ripresi nella
Priorita Energia e Ambiente, e quelli volti a mighre I'accessibilita dei territori, inseriti
nell’Asse 4.

Di seguito si specifica I'analisi qualitativa peascun Obiettivo Operativo

Obiettivo Specifico 1.a RISANAMENTO AMBIENTALE

Le attivita dell'Obiettivo 1.1 del POR FESR 2007-X3estione Integrata del ciclo di
rifiuti”, insieme a quelle della misura 1.7 del PQB00-06, sono state fortemente limitate
dal regime di condizionalita della spesa per effetella procedura di infrazione sulla
gestione dei rifiuti in Campania n° 2007/2195.

Ad oggi, si opera in virtu della DGR 625/2009 caralogamente a quanto stabilito con la
deliberazione n. 567 del 27/03/2009 di cui al pdecte punto, ha:

* autorizzato la competente Area Generale di Coondamio 21 Settore 03,
all'utilizzo delle risorse disponibili sullUPB n2284.245 cap. 2600 del bilancio
gestionale 2009 nonché delle somme gia accertatensi dell’'art. 29 , comma 4
lettera d della L.R. 7/2002 di cui alle DGR 960 8@/5/2008 e 1550 del 26/9/2008
e non impegnate nell’esercizio 2008, per le attivitonnesse all'Obiettivo
Operativo 1.1.;

e accantonato, in sede di programmazione dei fonds RP807/2013, la somma
complessiva di € 200.000.000, comprensive dellesespgia programmate, in
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relazione all'Obiettivo 1.1. con DGR 596 del 112ZBD8 e DGR 1169/2008,

nonché di quelle di cui alla precedente DGR n. 3879 fino al raggiungimento

delle condizioni specifiche di cui all’'obiettivoll.riportate in premessa.
Si e deliberato, pertanto, di “accantonare” quatdgpdei FAS per consentire comunque |l
prosieguo delle attivita, nelle more dell’approwa del Piano regionale dei rifiuti. La
criticita risiede nel fatto che, mentre a livellegronale, con Deliberazione n. 1144 del
19/6/2009 ¢ stata adottata la proposta di Progra/iioativo Regionale del Fondo per le
Aree Sottoutilizzate 2007-2013 (PAR FAS), non tisubssere stato ancora effettuato
alcuno stanziamento a livello nazionale (Delibeyaei CIPE).

L'obiettivo 1.2 “Migliorare la salubrita dellambige” presenta un buono stato di
programmazione degli interventi: si tratta in p=okare di interventi di non facile
esecuzione sia per l'iter amministrativo che petilizzo delle tecnologie da utilizzare

Rispetto all'obiettivo 1.3, “Migliorare lo stato deorpi idrici superficiali”, gli iniziali
ritardi nell’attuazione (al 31/12/2009 non risul@o assunti impegni a fronte di una
programmazione pari ad oltre I'80%) imputabili esgalmente ai lunghi tempi richiesti
dalle attivita di programmazione, risultano giaexgi nel primo semestre del 2010.

Obiettivo Specifico 1.b RISCHI NATURALI

L’Obiettivo Operativo 1.5 “Messa in sicurezza deiritori esposti a rischi naturali” al
31/12/2009 risultava avviato prevalentemente ndiéinizione della programmazione
delle attivita e nell'individuazione dei relativiterventi, la maggior parte dei quali ricade
nel Parco Progetti Regionale (25%), e nellAPQ Béf&Suolo e per la difesa delle coste e
risanamento degli arenili e consolidamento deiausiella costiera sorrentina (46%)

Per I'obiettivo 1.6 “Prevenzione dei rischi natueabkntropici”, la valutazione, nonostante
i ritardi nell’attuazione materiale dell’Obiettive, sostanzialmente positiva in quanto gli
interventi programmati possono essere attuati mmpteragionevolmente brevi, in virtu
dell'esistenza di sistemi, infrastrutture e/o sarvgia in fase di esercizio, il cui
potenziamento e/o ottimizzazione, in considerazide®'operativita posseduta e della
rilevata efficacia, garantira il raggiungimento eievati standard, adeguati a quelli
necessari, nel contesto peculiare ed operativa getitezione civile, per lo svolgimento
delle attivita di previsione, prevenzione e gestialei rischi naturali e antropici e la
salvaguardia della vita umana e dell’ambiente d¢ue costruito.

La programmazione dell’'obiettivo 1.7 “Edifici puldil sicuri” rappresenta una novita
rispetto alla programmazione 2000/2006 e si ponebidttivo di intervenire
nell'adeguamento sismico degli edifici pubblici &hizzati in aree ad alto rischio (sismico
ed idraulico) e con la presenza di elevata uteAk81/12/2007 I'obiettivo presentava un
buon livello di programmazione ma ad oggi ancorgistea ritardi nell’assunzione di
impegni nei confronti dei Beneficiari .

Obiettivo Specifico 1.c RETE ECOLOGICA

L’attuazione dell’'obiettivo 1.8 “Parchi e Aree Retie”, risente di ritardi nell’attuazione in
parte imputabili alle criticita che si descrivono seguito. Al 31/12/2009 risultava
programmato per circa il 23 % (con 39,7 ml): quatlmente con progetti provenienti dal
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Parco Progetti e dai completamenti dei progetti i@vve non completati nella
programmazione 2000/2006 dei 2 Parchi Nazionaéld*drco Regionale del Partenio.

Obiettivo Specifico 1.d SISTEMA TURISTICO

Nell’lambito delle attuazione delle altre attivitalitbbiettivo operativo 1.9 “Beni e siti
culturali” sono stati previste, nel corso del 2008eguenti attivita:

* il completamento interventi del Programma 2000-&(fogrammati per 17 ml di
euro di infrastrutture allo stato 11 gia realizzgieso e certificato cfr DGR 184 del
06/02/2009);

» la definizione delle modalita si & provveduto aimied le modalita di attuazione
della linea di attivita a2 “Interventi di restaugaecupero di beni di valore storico-
archeologico-ambientale e monumentale”’prevedendo dedazione di Piano
Strategico per la Valorizzazione dei Beni CulturéPSVBC) nei Sistemi
Territoriali di Sviluppo del PTR (DGR 1747 del 20/2009);

Per I'obiettivo 1.10 “La cultura come risorsa”, fase di programmazione avviata ed
attuata consentira una buona performance procedwalinanziaria; cido anche in
considerazione della conclusione dell’iter istrriioinerente le domande pervenute in
attuazione delle procedure per la selezione dekgazioni avviante nel corso del 2009.

L’'Obiettivo 1.11 “Destinazione Campania” registranau buona performance
nell’attuazione della prima linea di attivita (imt&ri per ampliare I'offerta ricettiva) gia
programmata per 55ml di euro nell’ambito del Camdrai Programma (ex DGR 514/08):
le richieste di agevolazione pervenute ammontahdé5aml e pertanto si prevede che tale
attivita venga realizzata in buona parte gia nefia in corso. L'intervento di alcuni
ricorsi giudiziari invece hanno rallentato l'attimze della seconda linea di attivita
(Realizzazione di servizi ed infrastrutture sodténper l'intrattenimento ed il tempo
Libero) afferente il Parco Progetti del Turismogclé risorse programmate ammontano a
circa 50mE.

Complessivamente positivo lo stato di attuazion#otbéettivo 1.12 “Promuovere la
conoscenza della Campania” rispetto al quale sdate smesse in atto azioni di
comunicazione e promozione del prodotto turisti@arhpania” nel’ambito dell’attivita
“A” mediante I'affidamento, con procedura aperta) nspetto del codice dei contratti,
“dell'ideazione, progettazione, esecuzione, reazane e gestione di campagne di
comunicazione, dell'ideazione e realizzazione drigedi direct e trade marketing e delle
attivita strumentali, complementari e di supporéeriico specialistico a ci0 necessarie”
In merito allattivita “B Programmi annuali dei Grdi Eventi”, le attivita di
programmazione e finanziamento hanno visto unae f@atcelerazione, dovuta alla
definizione ed attuazione della strategia di finamento in materia di eventi e della
conseguente procedura di selezione. In meritottiia “C Sostegno alla realizzazione di
azioni di direct e trade marketing” si segnalacamtinuita con quanto gia attuato con i
fondi della programmazione POR 2000-2006, l'affigsuto di servizi dico-marketingin
partnership con un tour operator péndomingdal mercato russo. L’intervento € in corso
di esecuzione e consentira di raggiungere risultatito soddisfacenti in termini di
presenze turistiche in Campania, provenienti danercato in forte crescita e con enormi
potenzialita.
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3.1.2 Problemi significativi incontrati e misure prese per risolverli

Le principali criticita dell’Asse sono riconducibdgli Obiettivi Specifici 1.a Risanamento
ambientale e 1.c Rete ecologica Nel primo caso,ecomeglio esposto in seguito, le
difficolta sono imputabili ad una procedura di a#ione ancora in corso nei confronti
della Regione; nel secondo caso la difficolta &idandurre alle condizioni di attuazione
dell'Obiettivo Operativo 1.8 in particolare allagessita dei Parchi di dotarsi dei Piani di
Gestione. Negli altri casi le difficolta sono ditaea piu procedurale o di quantificazione
degli indicatori di realizzazione/risultato e quiffaciimente superabili.

Di seguito si evidenziano le specifiche difficoltdtuative relative a ciascuno degli
obiettivi operativi.

L'obiettivo 1.1 presenta un buono stato di prograamione degli interventi, tuttavia sono
varie le criticita di natura gestionale dello stedsa prima, contratta con la Commissione
Europea in fase di negoziato, riguarda il mancgggiaanamento del Piano Regionale dei
Rifiuti (e relativa notifica alla CE) ed il superamto della gestione commissariale dei
rifiuti, condizione prevista nel QSN 2007/2013 coraua tutte le regioni d’ltalia. Tali
condizioni tuttavia, cosi come contratte dalla Canig@ in fase di negoziato con la CE non
impediscono I'attuazione dell’'obiettivo ma la cBcazione delle spese.

Per quanto riguarda la condanna della Corte dit@iasdell’ Unione Europea per la
procedura di infrazione sui rifiuti 2007/20195 sigeala che tale condanna non implica
necessariamente la perdita di risorse comunitaidgRegione Campania in tale settore,
qualora si verificassero l'assolvimento delle camwhi sopraccitate. Costituisce una
criticita inoltre I'ammissibilita di alcune spesetielazione alle disposizioni contenute nel
Manuale di Attuazione del POR FESR 2007/2013, amio con DGR 1715/2009
(automezzi per il trasporto dei rifiuti) che ha quortato la richiesta di ammissione dei
mezzi tecnici sia Ministero dellAmbiente che a@ommissione Europea. Nel caso
specifico, previa richiesta formale dell’ Responkali Obiettivo Operativo, 'ADG ha
interessato della questione il MISE che, con notat. p0298512 del 6/4/2010, ha
riconosciuto I'ammissibilita di tali spese nel Bfp delle condizioni prescritte dalla nota
della Commissione Europea - Direzione Generaleiti€olRegionale -Programma e
Progetti n. 3900 del 5/5/2006. In particolare tad¢a disponeva che gli investimenti per il
finanziamento di materiale rotabile potrebbero essensiderati spese rimborsabili solo
in circostanze eccezionali, segnatamente nell’amdhitun intervento piu ampio inteso a
sviluppare un nuovo sistema di trasporto con unaitopevidente per lo sviluppo
regionale, conformemente al principio di addizit@datlei contributi europei (in base al
qguale i fondi strutturali non possono sostituirespeese strutturali di un ente pubblico o
equivalente di uno Stato membro).

Le criticita ascrivibili all’obiettivo 1.2 e 1.3 guardano i criteri di ammissibilita delle
operazioni previsti dal QSN 2007/2013: Previsioniaserimento nel Piano Regionale di
Bonifica e/o ricadenti in un Sito di Interesse Na&le. Interventi ricadenti in aree di
proprieta pubblica, dichiarate di pubblica utildesottoposte a procedimenti espropriativi
finalizzati a provvedimenti di recupero di qual@#nbientale (obiettivo 1.2) e Previsione
ed inserimento degli interventi nella programmaeioregionale, nonché nei Piani
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d'Ambito coerentemente con i Piani di Tutela déltEmue e con i Piani di gestione del
bacino/distretto idrografico (obiettivo 1.3).

Anche in questo caso si sottolinea I'importanza, lpeattivitd a) e b) dell'Obiettivo 1.2
dell’'aggiornamento del Piano Regionale dei rifictie comprende il Piano Regionale di
Bonifica, di cui la Regione si é dotata nel 200%@® 711/205) ma non ancora notificato
alla CE. Rispetto all'Obiettivo Operativo 1.3, sigrnala che il Piano di Tutela delle Acque
e stato adottato con DGR 1220/07 e sara definittraen approvato al completamento
della procedura di Valutazione Ambientale Stratagi

Per gli Obiettivi Operativi 1.5 e 1.7 non si se@gmal particolari criticita legate
all'attuazione mentre per gli Obiettivi Operatividle 1.6 si rilevano difficolta nel
popolamento degli indicatori di realizzazione. Irartrolare rispetto all’Obiettivo
Operativo 1.4 si ritiene che il target previsto é@ssere considerato riferito all'estensione
di reti idriche e fognarie oggetto di intervento rfjen soltanto di reti idriche come
apparirebbe sulla base di un'interpretazione sntey dell'attuale formulazione)
coerentemente con la tipologia di operazioni ptevisellambito dell’Obiettivo
Operativo. A tal proposito si prevede I'adeguametgli indicatori nel’ambito di una
procedura di modifica del programma. Nel meritd’@liettivo Operativo 1.6 si intende
proporre l'integrazione degli indicatori attualmemirevisti lo stesso.

Per I'Obiettivo 1.8, la principale criticita € asgbile alla pesante condizionalita imposta
dal Quadro Strategico Nazionale ed il POR relaéiVapprovazione dei Piani di gestione
per gli Enti Parchi e il rafforzamento delle lotousture organiche. In assenza dei Piani di
Gestione quindi nessuna spesa puo essere effetuaditere sul POR. Gli effetti sulla
coerenza generale del programma sono gravi. Quéstttivo operativo infatti svolge n
ruolo di riequilibrio in favore delle aree intermbe potrebbero essere eccessivamente
penalizzate dalla scelta di forte concentrazioreé&posta alla base del programma stesso.
Allo stato risultano essere dotati di Piano sdRaichi nazionali del Vesuvio e del Cilento
e Vallo di Diano ed il Parco Regionale del Partenio

Rispetto all’Obiettivo specifico 1.d, Obiettivi Opivi 1.9, 1.10, 1.11 e 1.12 non si
rilevano particolari criticita

3.2 Priorita “Promozione, valorizzazione, e diffusione della ricerca e
dell’innovazione per la competitivita”, Competitivita dei sistemi produttivi e
occupazione”, Apertura internazionale e attrazione di investimenti esteri”

ASSE 2 “Competitivita del sistema produttivo regiorale”

3.2.1 Conseguimento degli obiettivi e analisi dei progressi

Per quanto riguarda gli Obiettivi Operativi 2.1 2,2a programmazione é riconducibile
alle attivita di cui al disposto della DGR n. 62l 87/03/2009, adottata in attuazione delle
“Linee di indirizzo strategico per la Ricerca, fiavazione e la Societa dell'Informazione
in Campania - Programmazione 2007-2013" (pianifmaz di Settore), che comprende
anche la programmazione discendente dall’attuazipae quanto di competenza, della
DGR n. 1265 del 24/07/2008 (Parco Progetti Regenad un importo di 50 Meuro

38



destinato al Grande Progetto “CamBio”. Sono inolstate destinate risorse al
completamento di alcuni interventi avviati nel oicli programmazione 2000/2006.

Per quanto riguarda gli Obiettivi 2.3 e 2.4, la mcat della programmazione e
individuabile nella DGR n. 514 del 21/03/2008 e Inafyri atti amministrativi adottati in
attuazione del Piano di Azione per lo Sviluppo Enaico Regionale (PASER).

Anche I'Obiettivo Operativo 2.3 concorre, con lejmie risorse, all’attuazione della citata
DGR n. 1265/2008 (Parco Progetti Regionale).

L’Obiettivo Operativo 2.4, inoltre, ha impegnato peoprie risorse (per 80 Meuro) per
I'attivazione del Fondo “JEREMIE” .

Per cio che concerne I'Obiettivo Operativo 2.5evalenziato che, oltre alla destinazione
di circa 90 Meuro all'attuazione del Parco ProgBegionale, le risorse sono destinate al
completamento di alcuni interventi avviati nel oidi programmazione 2000/2006 e, fino
a concorrenza dell’intera dotazione finanziarigpdisbile, al finanziamento dei Grandi
Progetti afferenti 'Asse 2, Obiettivo Specificob2.tutti legati all’Obiettivo 2.5,
concernenti i Poli produttivi regionali e di cuidira specificamente in seguito.

L’Obiettivo Operativo 2.6 e stato gestito in attiwewe della DGR n. 1374 del 28/08/2008
che ha dettato le “Linee guida per I'attuazionelid@gerventi promozionali integrati del
sistema produttivo regionale”.

In relazione all’avanzamento della programmazioeglidnterventi di competenza delle
Aree Generali di Coordinamento “Ricerca Scientifiea“Sviluppo Economico”, e stata
evidenziata l'esigenza di rimodulare la dotazioneariziaria dei singoli Obiettivi
Operativi rispetto alle linee di indirizzo prograratiche dei rispettivi obiettivi operativi
all'interno dell’Asse 2. Tale esigenza sara affadatopportunamente nel corso del 2010.
In linea generale pertanto si ritiene che I'assené, corso del 2009, ha provveduto a
definire le linee di indirizzo programmatiche pearantire una buona attuazione degli
obiettivi operativi coinvolti. Pertanto non sonocara rilevabili progressi materiali in
termini di attuazione degli obiettivi.

3.2.1.1 Progressi materiali e finanziari

| risultati globali del’Asse 2 non consentono glidenziareperformancegarticolarmente
significative, sia in rapporto agli indicatori dsultato e di realizzazione sia per quanto
attiene all'avanzamento della spesa. Cio in conariene che, nelllanno 2009, la maggior
parte degli interventi risulta ancora in fase digattazione definitiva/esecutiva ovvero in
fase di espletamento delle procedure di gara pérdamento dei lavori o, ancora, in fase
di istruttoria, per quanto riguarda i bandi conesrtinaiuti.

La concreta valorizzazione degli indicatori e, peto, rinviata ad uno stato piu avanzato
di realizzazione delle operazioni, sicuramente @makge per il 2010. Nel dettaglio,
pertanto, si riporta la situazione seguente:

TABELLA 4A) - INDICATORI DI RISULTATO ASSE?2

. . . o Avanzamento
Indicatori Baseline Obiettivo

2007 2008 2009
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Variazione del Summary
Innovation Index 0,31 0,4 0 0 0
Spesa totale in ricerca e
innovazione per addetto (euro) 53.150 (2004) 65.000 0 0 0
0,4%
. 375.049
Spesa privata per RST sul PIL /90.551. 1.5% 0 0 0
500
(2004)
. 1,13% o
Spesa pubblica per RST sul PIL (2004) 1.6% 0 0 0
Imprese che hanno introdotto
innovazioni di prodotto e\o 22,2% o
processo (2005) 30% 0 0 0
(% sul totale)
Posti di lavoro creati (in ULA) nelle
PMI Beneficiarie entro tre anni dal 0 >1200 0 0 0
completamento dell'investimento
Esportazioni di prodotti a o o
elevata/crescente produttivita 45,9% (2005) 50% 0 0 0
Incremento degli accordi di
partenariato economico
internazionale (rispetto all'obiettivo 400 (2006) 1.000 0 0 0
conseguito con il precedente ciclo
di programmazione
TABELLA 4B) INDICATORI DI REALIZZAZIONE ASSEZ2
) ) o Avanzamento
Indicatori Obiettivo
2007 2008 2009
Azioni di adeguamento
mfrgstrutturale d_eI sistema 30 0 0 0
regionale della ricerca
Progetti pilota realizzati
50 0 0 0
_Progettl_dl ricerca e sylluppo ed 246 0 0 0
innovazione realizzati
Cluster tra Gl PMI e sistema dells 20 0 0
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ricerca attivati

Centri di servizio digitale a
sostegno delle filiere realizzati

20

Imprese beneficiarie di incentivi

600

Progetti di credito e finanza

innovativa

350

Interventi nelle aree infrastrutturali

81

Interventi di sostegno ai processi (di
internazionalizzazione di impresa

500

Di seguito (Tab. 5) si riportano i dati relativilalanzamento finanziario registrato
dall’Asse 2 a tutto il 31/12/2009.

TABELLA 5—IMPORTI IMPEGNATI ED EROGATI

Contributo Attuazione finanziaria
Totale Impegni Pagamenti ImpegHi Pagamen
Asse 2 (a) (b) (c) (b/a) (cla)

1.215.000.000,0( 80.000.000 80.000.000 6,6% 6,6%
0021 250.000.000 0 0
00 2.2 300.000.000 0 0
00 2.3 220.000.000 0 0
0024 130.000.000 80.000.000 80.000.000( 61,5% 61,5%
00 25 240.000.000
00 2.6 75.000.000

Complessivamente gli impegni delllAsse 2 corrispomol a €160.824.389,67 di cui
€80.000.000 registrati al 31/12/2009 nel sistemamdinitoraggio. In particolare per
I'Obiettivo Operativo 2.1 non sono stati assuntpegni; per I'Obiettivo Operativo 2.2 gli
impegni assunti, coincidenti con i pagamenti dendfieiari, corrispondono a €
15.300.000; per I'Obiettivo Operativo 2.3 al 312009 risultava impegnato il 20% della
dotazione finanziaria e realizzata una spesa @efléo della stessa. Gli impegni sono da
ricondurre alle seguenti procedure: Incentivi pa@nbvazione e lo sviluppo con un
impegno di € 24.963.659,30; Contratto di Programregionale con un impegno di €
3.052.620; Centro tecnologico imprese industridfaeco Congressi Mediterraneo con un
impegno rispettivamente di € 8.764.730,17 e di7&l3.380,20; PIA Innovazione con un
impegno di € 24.000.000.
Per I'Obiettivo Operativo 2.4 gli impegni assurdpme riportati nella tabella precedente
sono afferenti il Fondo Jeremie.

In questo caso, si registra un avanzamento delAssr quanto attiene agli impegni
contabili ed ai pagamenti (8,62% della dotazionariziaria complessiva). In particolare, i
suddetti impegni e pagamenti si riferiscono aglieimenti a valere sull’Obiettivo
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Operativo 2.2 - Interventi di potenziamento diessa e di filiera della R & S, per un
importo di circa 15,3 Meuro, agli interventi a v&@esull’Obiettivo Operativo 2.3 — Sistemi
e filiere produttive, per circa 9,4 Meuro e aglierventi a valere sull’Obiettivo Operativo
2.4 — Credito e finanza innovativa, per 80 Meuropéarticolare rispetto a quest’ultimo
impegno si segnale che esso e rappresentato aeliduzione del fondo Jeremie e che
pertanto a fronte di un discreto avanzamento relBaione finanziaria complessiva
dellAsse non é corrisposto un adeguato avanzamisitto de interventi. Infatti non
risultavano al 2009 valorizzati gli indicatori dializzazione.

3.2.1.2 Analisi qualitativa

Per quanto riguarda gli Obiettivi Operativi 2.1.8,2estiti nellambito del’AGC Ricerca
Scientifica, nel corso del 2009 é stato avviatddiivento “Campus per progetti di ricerca
industriale e sviluppo sperimentale” a valere, percosto massimo di 50 Meuro, sulle
risorse di entrambi gli obiettivi, in relazioneativersa tipologia di spese ammissibili.

Le proposte progettuali pervenute in risposta aldbaemanato con i decreti dirigenziali
nn. 327 e 329 del 2009, sono al vaglio della Comaimiee Istruttoria all’'uopo istituita.
L’Obiettivo Operativo 2.1, nel corso del 2009, mamaesso a finanziamento interventi per
circa 18,5 Meuro, in attuazione della DGR 1265/2(Pé&co Progetti Regionale).

In attuazione dell’art. 2 della L.R. n. 12/2007 @#R), € stato, inoltre, attivato il
Contratto di Programma, che, secondo le previgietia DGR n. 514/2008, prevede il
coinvolgimento finanziario (60 Meuro) dell'Obiett\Operativo 2.2.

Le risorse dell'Obiettivo Operativo 2.2 sono destenanche al finanziamento di azioni
avviate con la vecchia programmazione (POR 200@&20sura 3.17) e non concluse.

In particolare:

1) il “Bando per la concessione degli aiuti alle IPdér la realizzazione di progetti di
Ricerca Industriale e di Sviluppo Precompetitivattuazione della Misura 3.17 del POR
Campania 2000/2006” (BURC n. 8 del 29/01/2007). @yBR n. 1859/2009 e stata
imputata lI'azione, per 16,3 Meuro, sull'Obiettivpetativo 2.2;

2) il “Bando per la concessione degli aiuti alle IPikl attuazione della Misura 3.17 del
POR Campania 2000/2006 nell’ambito dell’AccorddPdogramma Quadro in materia di
e-government e societa dell’informazione. Progbtatadistretto del settore ICT” (BURC
n. 14 del 20/03/2006). Con le Delibere di Giuntayi@eale n. 2227/2007 e n. 1858/2009
sono state imputate le somme, rispettivamente di@0ro e 13,8 Meuro, sull'Obiettivo
Operativo 2.2.

L'azione di cui al punto 1) € in corso di realizpae. | beneficiari dei contributi hanno
avviato la rendicontazione.

Per l'azione di cui al punto 2) é stata approvegraduatoria.

Per I'Obiettivo Operativo 2.3, nel corso del 2009 attuazione della DGR 514/2008, &
stata condotta l'istruttoria sulle domande pervenntrisposta ai bandi emanati, sia per i
“Contratti di programma per le imprese” (132 Meural) sensi dell’'art. 2 della L.R. n.
12/2007, che per gli “Incentivi per innovazionevduppo” (25 Meuro), ai sensi dell’art. 3
della L.R. n. 12/2007. Si segnala, che rispettouastjultima risultavano ammesse a
finanziamento, al 31/12/2009, numero 95 imprese deti strumenti sono stati approvati
anche i relativi disciplinari. E’ stata, inoltreisgosta 'ammissione a finanziamento degli
interventi selezionati per I'Obiettivo nellambitdella procedura di cui alla DGR n.
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1265/2008 (Parco Progetti Regionale), per circ® Meuro e del Pacchetto Integrato di
Agevolazioni per I'lnnovazione, per circa 49,7 Me29 imprese finanziate)

Per quanto riguarda I'Obiettivo Operativo 2.4, netso del 2009 é stata definita (con
DGR n. 1676) la programmazione delle risorse aegost del credito d'imposta regionale
per nuovi investimenti produttivi, strumento ageto previsto dall’art. 3 della citata
L.R. n. 12/2007. A tale strumento, con detta delibmne, sono state destinate le risorse
dell'Obiettivo 2.4 per 50 Meuro. L’attivita di géshe dello strumento agevolativo € stata
avviata con I'approvazione del relativo discipli@ar

La previsione di tale intervento si affianca ati\ezione del Fondo di partecipazione
JEREMIE, al quale sono destinati 80 Meuro, a cotaptento della programmazione
dell'intera dotazione finanziaria dell’Obiettivo.eP I'implementazione dell'iniziativa
JEREMIE (cui concorre anche I'Obiettivo Operativ@,6per 10 Meuro), con delibera n.
870 dell’8/05/2009 e stato istituito il Comitato thivestimento, del quale sono stati
nominati i componenti. Il Fondo Europeo per glidstimenti (FEI), che e il contraente
della Regione Campania incaricato, tra I'altroalsklezione degli intermediari finanziari
per I'attuazione dell'iniziativa, ha avviato nel@Dle attivita istruttorie che hanno portato,
nel 2010, allemanazione di due bandi, rivolti adituti di credito pubblici o privati,
singoli o consorziati, che avranno il compito dficanziare e attuare direttamente sul
territorio gli strumenti di sviluppo predispostildéEl e destinati a sostenere, con varie
modalita di intervento, le PMI e le microimprese.

L’Obiettivo Operativo 2.5, nel corso del 2009, hmamesso a finanziamento interventi a
valere sul Parco Progetti Regionale, per circa 9€uid: per detti interventi, gli enti

beneficiari hanno avviato le procedure di appadltaato saliente dell'analisi qualitativa

della situazione dell’Obiettivo € l'incidenza, sulstesso, dei Grandi Progetti relativi ai
Poli produttivi regionali, alla cui realizzaziongrevio esito positivo delle procedure di
valutazione regionali e comunitarie previste, I'€@hvo 2.5 dovrebbe partecipare fino a
concorrenza dell'intera dotazione disponibile. &eittaglio dei Grandi Progetti si rinvia a
guanto riportato successivamente.

Per quanto concerne l'attuazione dell’Obiettivo pigo 2.6 nel corso del 2009, la
Giunta, ha definito il Piano Fiere regionale pe2@d09 e 2010 (DGR n. 1798/2009 e n.
1899/2009), individuando gli eventi promozionalenuti piu significativi cui partecipare,

anche con il sostegno finanziario dell’Obiettivbfiae di sostenere le PMI campane per il
loro rafforzamento sui mercati internazionali.

3.2.2 Problemi significativi incontrati e misure prese per risolverli

Al di la di alcune problematiche da definirsi “omdrie”, tenuto conto della complessita
della gestione del Programma Operativo e dellacid@mza con le operazioni di chiusura
del POR 2000/2006, non si rilevano particolariicitg.
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3.3.  Priorita “Energia ed Ambiente, uso sostenibiled efficiente delle risorse per lo
sviluppo” ASSE Il “Energia”

3.3.1 Conseguimento degli obiettivi e analisi dei progressi

Gli uffici competenti hanno sin qui gestito 'Aspeomuovendo la programmazione di
azioni coerenti con le linee di azione del PASHRRiano di Azione per lo Sviluppo
Economico Regionale, e con lattualizzazione délimee Guida in materia di politica
regionale e di sviluppo sostenibile nel settoregeteco” e dellAnalisi del fabbisogno di
energia elettrica in Campania: bilancio di previgioe potenziamento del parco
termoelettrico regionale” dei quali sono strumexttiiativi:

- SIT — Sistema Informativo Territoriale - Energidgroenergia,;

- Piano d'azione per la promozione della filierdl@donti rinnovabili e dei distretti
agroenergetici;

- Piano d’azione per la promozione dell’efficierezgergetica presso le utenze pubbliche e
i poli energivori regionali (produttivi, commerdabspedalieri) in attuazione dei Decreti
Ministeriali per I'efficienza energetica negli usiali;

- Promozione della piattaforma tecno-ecologica Mediterraneo per lo sviluppo di un
comparto manifatturiero tecnologico del settordedignti rinnovabili sul territorio.

3.3.2 Progressi materiali e finanziari

| risultati globali dell’Asse Il evidenziano perfbance potenzialmente sufficienti in
considerazione della percentuale di risorse prograi® (quasi il 50% del totale
dell’Asse), ma insufficienti per quanto attien€alanzamento della spesa. Cio dipende
dal fatto che per la maggior parte degli intervgmbgrammati sugli Obiettivi Operativi
3.1 e 3.3, afferenti il Parco Progetti Regionalecuii alla DGR 1265/08 e la procedura
“Contratto di Programma regionale” di cui alla DGR4/08, sono in fase di chiusura le
istruttorie preliminari allammissione a finanziante dei progetti ed alla stipula delle
Convenzioni con i Beneficiari. Per quanto attief@blettivo Operativo 3.2 non sono, al
31.12.2009, programmate risorse.

Per quanto su detto non é stato possibile valaezgh indicatori di risultato (Tab. 4A) e
gli indicatori di realizzazione (Tab. 4B).

TABELLA 4 A) - INDICATORI DI RISULTATO ASSE III

. . . o Avanzamento

Indicatori Baseline Obiettivo 2007 2008 2009
Produzione lorda di energia elettrica
da impianti da fonti rinnovabili in % 3,3%
dei consumi interni lordi di energia (2005) 20% 4,1% 05,1% 0
elettrica (escluso idroelettrico)*
Quota di energia elettrica prodotta 22 70
da FER sul totale della produzione ! 30% 12, 7% 13,3% 0
elettrica (2005)
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Energia annua risparmiata (MWh) n.d. 0 0 0
6%
Consumi da FER su totale del (1.216/
consumo energetico 20.410 5.8% 7% 0
GHW)
(2005)
*) Indicatori con Target Mezzogiorno per il QSN Z003
TABELLA 4 B) INDICATORI DI REALIZZAZIONE ASSE III
. . . o Avanzamento
Indicat B I Obiett
naicatori aseline lettivo 2007 2008 2009
Azioni per sostenere e/o realizzare
impianti per la produzione di energia Numero 10 0 0 0
proveniente da fonti rinnovabili
Interventi per il potenziamento delle reti Numero 3 0 0 0
Imprese Beneficiari e di incentivi Numero 30 0 0 0

Infine, non si registra alcun avanzamento per quattiene gli impegni contabili ed i
pagamenti al 31.12.2009.

TABELLA 5 — IMPORTI IMPEGNATI ED EROGATI

Contributo Attuazione finanziaria
Asse "3" Totale Impegni Pagamenti Impegni Pagamenti
(a) (b) (c) (b/a) (cla)
Energia 300.000.000 0 0 % %

3.3.3 Analisi qualitativa

| risultati globali dell’Asse Il rispetto agli indatori fisici e finanziari, denotano una
evidente difficolta nell'avvio delle fasi realizhad. Tra i motivi, si segnala su tutti, la
tardiva costituzione dei team di O.O. dell’Ass@uestione.

Si segnala che nel corso del 2009 non si e fattrso ad interventi o operazioni ricadenti
nel campo di applicazione del FSE.

3.3.4 Problemi significativi incontrati e misure prese per risolverli

Rispetto alle criticita sin qui riscontrate i teainObiettivo Operativo stanno espletando le
attivita amministrative e tecniche volte alla fotimzazione dell’assegnazione dei
contributi ai Beneficiari, alla stipula delle prete Convenzioni e delle successive
indizioni, da parte dei Beneficiari stessi, dellreydi appalto. Si precisa inoltre che, per
I'Obiettivo Operativo 3.2 finalizzato al miglioram®® dell’efficienza del sistema e
potenziamento delle reti per 'adeguamento all@msento della generazione distribuita, la
Regione Campania intende avviare l'elaborazioneirdipiano di rilancio dell’energia
rinnovabile e dell’efficienza energetica anche @ylo le recenti indicazioni emerse dalla
Comunicazione COM(2010)2020 del 3/3/20E@ropa 2020 “Una strategia per una
crescita intelligente, sostenibile e inclusiva”ln tal modo sara possibile recuperare i ritardi
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nell’attuazione dell’Asse e nel contempo conseguiracrescita sostenibile, promuovendo,
attraverso I'uso di risorse alternative, un'ecorsopiul efficiente sotto il profilo delle risorse,
piu verde e piu competitiva.

Si presume, infine, di poter conseguire risultatisipvi, anche in considerazione

dell'avvenuta modifica del Regolamento CE n. 1080& che permette di considerare
ammissibili, previa modifica del Programma Opematile spese legate all’housing sociale
per gli interventi relativi al risparmio energeticda cio diverrebbe possibile

l'integrazione degli interventi previsti dal PIU'uEbpa per le citta medie con le attivita
previste dall’Asse I, in particolare I'Obiettiv@perativo 3.3, permettendo un rapido ed
efficace utilizzo delle residue risorse disponibili

3.4  Priorita “Reti e collegamenti per la mobilita” ASSE 4 “Accessibilita e
Trasporti”

3.4.1 Conseguimento degli obiettivi e analisi dei progressi

La pianificazione del Settore dei Trasporti fanifeento all’approvazione dell’'VIll Piano
Attuativo del Programma generale degli interventiastrutturali, disposta con D.G.R. n.
1581 del 15/10/2009. Dalla lettura dei dati dispdine possibile evidenziare, rispetto alla
dotazione finanziaria disponibile per ciascun dhietoperativo afferente I'asse 4, diversi
livelli di programmazione come di seguito dettaigliaper gli Obiettivi Specifici 4a)
Obiettivi Operativi 4.1 — Collegamenti trasversaliongitudinali e 4.2 Collegamenti aerei
(dotazione: M€ 295,00; programmazione: M€ 205,00; Obiettivi Operativi 4.3
Interporti e 4.4 Sviluppo del sistema della logiti (dotazione: M€ 130,00;
programmazione: M€ 125,00) e 4c Obiettivo Opera#dv® Strade e Ferrovie nelle aree
interne e periferiche (dotazione: M€ 200,00; pragraazione: M€ 35,00); b) un surplus di
programmazione per gli Obiettivi Specifici 4d Olhbie Operativi 4.6 Sistema della
Metropolitana Regionale e 4.7 Sicurezza Stradaleotagibne: M€ 500,00;
programmazione: M€ 654,00) e 4e: Obiettivo Opecat#.8 La Regione in porto
(dotazione: M€ 75,00; programmazione: M€ 91,00).

Si evidenzia che, con l'acquisizione di elaboratilidello progettuale piu avanzato

(progetti definitivi ovvero esecutivi) e/o I'effétb avvio delle operazioni, si € riscontrata
'esigenza di una diversa destinazione delle resalisponibili in relazione alle mutate e
piu realistiche esigenze della programmazione daggrventi di competenza del’lAGC

Trasporti e Viabilita. Si intende, pertanto, nalpetto della dotazione finanziaria di Asse,
come approvata nell’ambito del Programma, modiédardotazione finanziaria di ciascun
obiettivo operativo inizialmente decisa dallammsinazione regionale con la DGR
26/2008.

3.4.1.1 Progressi materiali e finanziari
| risultati globali dell’Asse 4 evidenziammerformancesion particolarmente significative,

sia in rapporto agli indicatori di realizzaziona pier quanto attiene all’avanzamento della
spesa. Cio in considerazione che, nell'anno aretlizda maggior parte degli interventi
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risulta ancora in fase di progettazione definigggcutiva ovvero in fase di espletamento
delle procedure di gara per I'affidamento dei lavor

Non € stato quindi possibile stimare nessun datiféenmento agli indicatori di risultato
(Tab. 4A) per la quantificazione dei quali € ricliee come € noto, un’avanzata
realizzazione delle operazioni.

TABELLA 4A) - INDICATORI DI RISULTATO ASSE4

. . . o Avanzamento
Indicatori Baseline Obiettivo 2007 2008 2004
Miglioramento accessibilita extra 115 (incrementg
regionale (riduzione dei tempi di 100 del 15% rispetto 0 0 0
percorrenza O/D) (Valore attuale=10p0) al valore attuale

Variazione del traffico merci in entrata

: . : . 3,7% 10% 0 0 0
ed in uscita per il cabotaggio.
Veicoli commerciali trasportati 33.800 37.100 0 0 0
Miglioramento accessibilita
intraregionale (riduzione tempi di 100 125 0 0 0

spostamento O/D) (Valore
attuale=100)

Miglioramento accessibilita (Km
risparmiati per trasporto su strada) 100 107,5 0 0 0
(Valore attuale=100)

Variazione del grado di utilizzo mezz

pubblici di trasporto 23.9 33.9 0 0 0
Variazione dei posti offerti per Km di

linea (SMR) (Valore attuale=100) 100 105 0 0 0
Variazione del tasso di incidentalita

(valore attuale = 100) 100 95 0 0 0
Variazione del numero di passeggeri 256.00( 371.200 0 0 0
Numero scali portuali 23 35 0 0 0

Per quanto attiene invece agli indicatori di reaizone (Tab. 4B), si evidenziano
avanzamenti esclusivamente in riferimento all’Cioiet Operativo 4.6 “Sistema della
Metropolitana Regionale”.

Al riguardo, risultano conseguiti i seguenti risiilt

a) n. 1 stazione ferroviaria riqualificata. Trattasi dompletamento dei lavori relativi
al progettoSistemazione e messa in sicurezza del costonestetnte la stazione
Circumvesuviana di Castellamare di Stabia — Cod.nM8mile: 4.6.a.3"con
beneficiario la societa Circumvesuviana S.r.l.;

b) avvio del Grande Progetto relativo aCdmpletamento delle Opere Civili e
realizzazione delle Opere Tecnologiche della Lidealella Metropolitana di
Napoli tratta Dante(e)/Municipio(i)/Garibaldi(e)/C® — Cod. Monit/Smile:
4.6.a.1” con beneficiario il Comune di Napoliale avvio ha consentito di stimare
l'indicatore di realizzazione in Km virtuali 0,34 (7% del valore target atteso a
fine programmazione).

TABELLA 4B) INDICATORI DI REALIZZAZIONE ASSE4

. . L Avanzamento
Indicat Obiett
ndicatori iettivo 2007 | 2008 | 2009

a7



Rete stradale nuova ristrutturata Km 14 0 0
Linea ferroviaria nuova/ristrutturata (km) Km 10 0 0
Sistema di accesso viario e/o ferroviario ai siti
; : . Km 12 0 0
aeroportuali realizzato/potenziato
Sistema di accesso viario e/o ferroviario ai siti
. ) ; Km 17 0 0
interportuali realizzato/completato
Interventi infrastrutturali per I'attrezzaggio d
stazioni di corrispondenza e piattaforma
o ) . ! n.3 0 0
logistiche ampliamento aree di movimento e
potenziamento aree operative
Lunghezza banchine Ml 1.680 0 0
Tratte per la viabilita adeguate ed integrate Km 14 0 0
Realizzazione di interventi di Opere Civili Km 9 0 0
Nuove tratte di viabilita di accesso al Sistema
. X Km 22 0 0
della Metropolitana Regionale
Nuovi parcheggi di interscambio realizzati n. 8.400 0 0
Stazioni realizzate/riqualificate n. 6 0 1
Raddc_)ppl e ammodernamenti della linea Km virtuali 2 0 0.34
ferroviaria
Strade oggetto di intervento per la sicurezza Km 17 0 0
Moli nuovi/consolidati Km 3 0 0
Terminal Metro’ del mare realizzati n. 15 0 0
Impianti per la tutela ambientale n. 25 0 0

In raccordo con quanto illustrato in precedenzar(@ 3.4.1.), in relazione alle mutate
esigenze di programmazione manifestatesi nel cdedbanno 2009, con nota prot.
2009.064555 del 15 luglio 2009 'AGC Trasporti eabilita ha formulato istanza per la
modifica degli indicatori di realizzazione e diuigto. Si ritiene pertanto che in seguito
all’accoglimento favorevole di tale proposta, rethbito della modifica al POR che
dovra essere oggetto di Decisione da parte dellandissione, sara possibile procedere ad
un piu puntuale monitoraggio dell’effettivo impattel Programma degli Interventi

Infrastrutturali nel settore dei trasporti sul a@stb socio-economico regionale.

Di seguito (Tab. 5) si riportano i dati relativilalanzamento finanziario registrato

dall’Asse 4 a tutto il 31/12/20009.

TABELLA 5—IMPORTI IMPEGNATI ED EROGATI

Contributo Attuazione finanziaria
Asse 4 Totale Impegni Pagamenti Impegni Pagamenti
(a) (b) (c) (b/a) (cla)
Titolo importo importo importo % %
ﬁggngt'ib'"ta € | 1.200.000.000,0( 55.067.577 | 55.067.577 45 45

Si registra un avanzamento dellAsse per quanteretagli impegni contabili (4,31%
della dotazione finanziaria complessiva). In pattce, i suddetti impegni si riferiscono
essenzialmente agli interventi a valesael’O.0. 4.6 Sistema della Metropolitana
Regionale per un importo di circa M€ 50,20 (pari al 97%l@whnzamento complessivo).
La restante parte delle somme impegnate, pari al\B€e relativa a progetti finanziati con

le risorse dellD.O. 4.8 La Regione in

porto
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3.4.1.2 Analisi qualitativa

| risultati globali dell’Asse 4 rispetto agli inditori fisici e finanziari, denotano una
evidente difficolta realizzativa legata alla ecoess frammentazione della
programmazione fra ben n. 8 Obiettivi Operativip@& inizialmente motivata dalla
presenza di opere di rilevanza regionale e nazoaalui dare una specifica evidenza (si
pensi, a titolo di esempio, al progetto per la masbne dellaTratta ferroviaria
Napoli/Bari a valere sull’O.0O. 4.1. - Collegamenti trasvergalongitudinali), allo stato
attuale si ritiene necessario procedere ad un paownto dei suddetti Obiettivi Operativi
nonché alla progressiva concentrazione delle es@ranziarie su un minor numero di
opere, di valenza essenzialmente regionale.

E’ opportuno sottolineare che la sopra citata riclazione appare ad oggi fattibile anche
grazie ad un miglior raccordo conRION Trasporti Reti e Mobilita 2007/201Rel corso
dell’'anno 2010, infatti, saranno previsti numerosiontri con I'Autorita di Gestione del
predetto PON sia ai fini della verifica di “non-sapposizione” degli interventi sia per
una piu efficace programmazione delle risorse diabaire ad un settore chiave della
programmazione nazionale e regionale: la Logigtténtermodalita (0.0. 4.3 e 4.4).

Per quanto riguarda I'O.0. 4.3 - Interporti, in tpaolare, si rilevano alcune difficolta
realizzative a causa della verifica di compatidildegli interventi programmati con la
normativa comunitaria in tema di aiuti di statosansi dell’art. 87 del Trattato. Pertanto,

nel corso dellanno 2009, é stata predisposta, ipgrogetto “Vulcano Buono” la
documentazione propedeutica alla pre-notifica@Hadelle citate misure di aiuto.

L’Obiettivo Operativo 4.4 - Sviluppo del sistemdlddogistica, ha risentito di difficolta
attuative legate essenzialmente a significative ificb@ organizzative che hanno
interessato I'Autorita Portuale di Napoli, benddito della quasi totalita degli interventi
programmati (83% del totale programmato). Si stoima, entro il terzo trimestre dell’'anno
2010, il beneficiario potra concluderetdr approvativo per la totalita degli interventi,
attualmente in fase di progettazione preliminare.

In termini di monitoraggio di spesa, I'Obiettivo @pativo 4.5 - Strade e ferrovie nelle
aree interne e periferiche ha fatto registrare vimvdella maggior parte dei lavori

ferroviari di competenza della societa MetroCamaatird Est S.r.l., per opere pari a M€
15,00 (su un totale programmato di M€ 34,60). Lautleentazione amministrativa

propedeutica al’lammissione a finanziamento é Vidgtgervenuta in tempo non utile ai
fini del’emissione dei decreti di ammissione aafiziamento e contestuale impegno
contabile nell’esercizio finanziario 2009.

Nonostante un ritardo complessivo nell’avvio detlperazioni, 'anno 2009 ha fatto
registrare risultati molto positivi per quanto cente il prosieguo dei lavori di
completamento del citato Grande Progetto deilleea 1 della Metropolitana di Napoé
valere sull’Obiettivo Operativo 4.6 - Sistema ddilietropolitana Regionale. Si precisa
infatti che, nelle more della Decisione della CEAQC Trasporti e Viabilita ha
provveduto ad erogare risorse esclusivamente [a&ori relativi alle finiture delle opere
civili, escludendo dai pagamenti le spese per Istranione delle tecnologie di rete.
Pertanto I'avanzamento fisico e finanziario in @eenza riportato, appare piuttosto
sottostimato. Un ulteriore intervento che risultapgamente in corso, non ancora oggetto
di impegni contabili né pagamenti, riguarda il coet@mento della fornitura del materiale
rotabile della societa Circumvesuviana S.r.l.,aggetto di certificazione di spesa alla CE
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a valere sulla Misura 6.1 — POR Campania 2000/d6riguardo, I'AGC Trasporti e
Viabilita ha predisposto la documentazione prop&dawalla richiesta di inserimento della
fornitura di beni in argomento nell’elenco dei GaaiProgetti dell’Asse 4, ai fini della
successiva notifica alla CE ai sensi del Reg. (C&33/2006. Anche in questo caso
lammissibilita della spesa relativa al materialetabile avviene nel rispetto delle
disposizioni contenute nella nota inviata dalla Gussione. Pertanto gli investimenti per
il finanziamento di materiale rotabile potrebbessere considerati spese rimborsabili solo
in circostanze eccezionali, segnatamente nell’amdhitun intervento piu ampio inteso a
sviluppare un nuovo sistema di trasporto con unaitopevidente per lo sviluppo
regionale, conformemente al principio di addizit@datlei contributi europei (in base al
quale i fondi strutturali non possono sostituirespeese strutturali di un ente pubblico o
equivalente di uno Stato membro).

Per quanto riguarda I'Obiettivo Operativo 4.7 - B@zza Stradale sono stati disposti
decreti dirigenziali di ammissione a finanziamers@nza contestuale impegno contabile -
per un costo totale ammegs®@-garadi M€ 14,50. Tali decreti fanno riferimento ai tav
per la realizzazione del programma di interventladeiabilita primaria nell’ambito del
Comune di Napoli. Il beneficiario in argomento welso dell’anno 2009 ha provveduto
ad avviare le procedure di selezione delle impesseutrici mediante la pubblicazione di
bandi di gara con valenza comunitaria, ai sendedagenti direttive CE in materia. La
restante programmazione dell’Obiettivo Operativd &.costituita dall'operaSS 26&3el
Vesuvio. Lavori di costruzione del 3° tronco e debvo svincolo di Angri di innesto sulla A3
Napoli — Salernt, di competenza della societa ANAS SpA, inseeitanovonell’elenco dei
Grandi Progetti dell’Asse 4, sulla base delle miotld proposte in occasione del CdS del
7 e 8 luglio 2009. La notifica del Grande Progettwerra nel corso del 2010. Infine, in
merito all’Obiettivo Operativo 4.8 - La Regione porto il periodo analizzato e stato
caratterizzato da un’intensa attivita istruttoridiri della redazione dei progetti definitivi
ed esecutivi delle operazioni a titolarita regi@ndi ritiene quindi che nell’anno 2010 ci
sara un significativo avanzamento della spesa degiitavvenuto espletamento delle
procedure di gara ed alla consegna della quaditdotiei cantieri per I'avvio dei lavori.
Per quanto riguarda le operazioni a regia, appaocessario evidenziare alcune criticita
procedurali legate al progetto dCompletamento della Stazione Marittima di Salérno
con beneficiario il Comune di Salerno. Si trattaudi intervento la cui prima fase di
realizzazione (opere civili inerenti le fondazio®i)stata gia oggetto di certificazione di
spesa alla CE a valere sulle risorse della Misutadgl POR Campania 2000/06. Dal
punto di vista amministrativo, nelllanno 2009 non stato possibile procedere
allammissione al finanziamento in quanto la prifieage dell’intervento non risultava
ancora chiusa contabilmente ed il quadro econorpmsi-garanon era stato ancora
approvato da parte del beneficiario. Si confidaisnltati positivi per I'annualita 2010, in
considerazione dell'avvenuta aggiudicazione dedfiav oggetto nonché della previsione
di ultimazione degli stessi, fissata al 2011.

Si segnala che nel corso del 2009 non si e fattyso ad interventi o operazioni ricadenti
nel campo di applicazione del FSE.

50



3.4.2 Problemi significativi incontrati e misure prese per risolverli

Circa le criticita nell'attuazione, si rimanda aagio evidenziato nel precedente paragrafo.
In sintesi si ritiene che, in base ai dati di moraggio gia in possesso dellAGC Trasporti
e Viabilita, I'attuazione dellAsse 4 nellanno 2AD1fara conseguire un sensibile
miglioramento sia in termini quantitativi e quatiéa

Si ribadisce nuovamente che, grazie all’accorpameld n. 7 Obiettivi Operativi di

competenza del Settore 01 delll AGC Trasporti elh aefinitiva eliminazione di

interventi in sensibile ritardo attuativo, si cogsega un piu efficace utilizzo dei fondi
comunitari mediante la concentrazione delle risors@icamente sugli interventi

caratterizzati da una piu celere attuazione. Lazémhe degli interventi da attuare é
coerente con l'articolazione del POR e la strategmcaratterizza I'asse V.

3.5 Priorita Promozione, valorizzazione e diffusione della Societa
dell’Informazione ASSE 5 Societa dell’Informazione

3.5.1 Conseguimento degli obiettivi e analisi dei progressi

Con Deliberazione n. 640 del 03/04/2009 la GiurggiBnale della Regione Campania ha
approvato la programmazione degli interventi per $wviluppo della Societa
dellinformazione della Regione Campania e le redatdotazioni finanziarie di
riferimento in attuazione delle “Linee di indirizatrategico per la Ricerca, I'lnnovazione
e la Societa dell'Informazione in Campania - Prograzione 2007-2013” (D.G.R. 1056
del 19/06/08) a valere sui fondi PO FESR 2007/20Thiettivi Operativi 5.1 e 5.2. Nello
specifico la suddetta Delibera ha individuato tracroaree di attivita afferenti i diversi
obiettivi in relazione a diversi settori dell’A.G.CRicerca scientifica”.

In relazione all'obiettivo 5.3 si e elaborato documento di programmazione per
lattuazione dell'Obiettivo Operativo 5.3 “Sanita” dellAsse 5 “Societa
dell'informazione”per un importo pari a €45.000.000,0€r la realizzazione delle attivita
connesse alRafforzamento delle dotazioni informatiche e ddtip®nio di attrezzature
tecnologiche di alta qualita medico scientifichaurfp ¢ O.05.3) garzialmenteall’
“Implementazione di infrastruttura per il miglioraanto dei presidi sanitari finalizzata
alla riduzione delle liste di attesa” (punto b (@) rinviando a successivi atti la
realizzazione dei processi di ottimizzazione deirvige sanitari attraverso
limplementazione della piattaforma integrata dieteedicina basata sul Fascicolo
Sanitario Elettronico.

3.5.1.1 Progressi materiali e finanziari

Tabella — Indicatori di realizzazione

Obiettivo Indicatori Obiettivo Avanzamento
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Operativo

2007

2008

2009

51

(N.)

Centri di servizio territoriali attivati

10

51

delle nuove tecnologie (N.)

Azioni per il sostegno alla diffusione

20

52

(N.)

Progetti per la diffusione della
Societa dell'Informazione realizzati

220

5.2

delle filiere realizzati (N.)

Centri di servizio digitale a sostegno

20

Tabella — Indicatori di risultato

Obiettivo
specifico

Indicatori

Baseline

Obiettivo

Avanzamento

2007

2008

2009

2.b Sviluppo
della societa
dell'informaz
ione

Percentuale di popolazione
raggiunta dalla Larga Banda (%)

89,2% (2006)

99,00%

Grado di interoperabilita del
sistema pubblico regionale

da quant

da quant

Grado di utilizzo di internet
nelle imprese con piu di 10
addetti (Percentuale di addetti
che utilizzano PC connessi a
Internet) (%)

19,00%

30,00%

Percentuale di aziende che
utilizzano internet come
canale di vendita (%)

2,95%

6,00%

Incremento di cittadini che usano
servizi sanitari on line

n.d

+20%

Tabella — Importi im

pegnati ed erogati

Asse "V"

Contributo
Totale

Attuazione finanziaria

Impegni

Pagamenti

Impegni

Pagamenti

(a)

(b)

(c)

(bla)

(cla)

Obiettivo Operativo 5.1
E-GOVERNMENT ED
E-INCLUSION
Settore
informativo
Obiettivo Operativo 5.1
E-GOVERNMENT ED
E-INCLUSION Settorg]
CRED

sistemgu

90.000.000

80.000.000

2.607.000

3,2

52




Obiettivo Operativo 5.2
SVILUPPO DELLA
SOCIETA’
DELL'INFORMAZIONE

135.000.000 | 32.500.000 0 2.4% 0

Obiettivo operativo
5.3 Sanita
Totale £€395.000.000 | €54.228.269 | 732.705,85 8.8% 1,8%

90.000.000 0 0 0% 0

Si precisa che per quanto concerne I'Obiettivo @per 5.1 - Sistemi informatival
31/12/2009 la Regione Campania ha impegnato la sonwomplessiva di Euro
19.121.296,00 per trasferimenti ai beneficiari i interventi a regia regionale;
risultano erogati Euro 732.705,85. Tuttavia al 212009 tali importi non risultavano
ancora caricati nel sistema di monitoraggio.

Per quanto concerne I'Obiettivo Operativo 5.1 - CR& evidenzia che al 31/12/2009
risultava impegnata dalla Regione Campania la somooanplessiva di Euro
14.944.700,34 di cui €2.607.000 relativa a progetttolarita regionale. Di tali importi al
31/12/2009 risultavano caricati nel sistema di rayaggio solo impegni per € 2.607.000
Per quanto concerrie Obiettivo Operativo 5.2i evidenzia che al 31/12/2009 risultava
impegnata dalla Regione Campania la somma comptessii €35.351.231,00
comprensiva sia delle somme stanziate per la mealiane dei progetti a titolarita
regionale che dei trasferimenti in favore di begiafi non regionali. Di tali importi
risultavano caricati nel sistema di monitoraggitmsmpegni per € 32.500.000.

3.5.1.2 Analisi qualitativa

Con Deliberazionel265/08 modificata con DGR n. @99la Giunta regionale ha
approvato il finanziamento dei progetti sul “PaRrogetti Regionale” :
* per 'OBIETTIVO OPERATIVO 5.1 gestione Settore ®isti informativi sono
stati ammessi 9 progetti a finanziamento per yoomo di €19.121.296.
e per TOBIETTIVO OPERATIVO 5.1 gestione Settore CREDno pervenuti 9
progetti per un importo pari a 15.643.700 di cainBmessi a finanziamento per
un importo di € 14.944.700
e per TOBIETTIVO OPERATIVO 5.2 sono pervenuti 6 peit per un importo
di €4.675.806 di cui 4 progetti ammessi a finanaata per un importo di
€2.851.231 e 2 progetti considerati non ammigsibil
Nella dotazione dellOBIETTIVO OPERATIVO 5.1 di geme del Settore 03 €
ricompreso inoltre il finanziamento dell’iniziativéavori di adeguamento degli impianti
e della fornitura di prodotti e servizi per le salealcolo del C.R.E.D per la cui
realizzazione stato pubblicato sul BURC n. 54 deaettembre 2009 il bando di gara,
approvato con DD n. 27 del 05/08/09 del Settore EORdell'lAGC 06 , per un importo
pari a Euro 3.607.000 di cui Euro 1.000.000 areaseii fondi ordinari.
Nella dotazione dellOBIETTIVO OPERATIVO 5.1 gestie AGC 06 Settore Sistemi
informativi € invece in atto la procedura di finemento :
o0 “Progetti di e-government presentati da aggregazi@omposte da Enti Locali del
territorio campano con numero totale di abitanti nanferiore a 100.000"per la cui
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realizzazione e stato pubblicato un Avvizabblico sul BURC n. 48 del 3/08/2009
Per tale iniziativa,la cui dotazione finanziaria € pari a Euro 24.400,0sono
pervenuti alla scaden2¥ progetti.

o “Progetti di e-government, realizzati secondo lagloa dell'interoperabilita,
presentati da Enti Locali del territorio campanopn numero di abitanti superiore a
50.000, singoli o in aggregazioneper la cui realizzazioné stato pubblicato sul
BURC n. 47 del 27/07/2009 I'Avviso pubblico, appativcon Decreto Dirigenziale n.
235 del 15/07/20Q9 Per tale iniziativa, che ha una dotazione finamziadi
Euro 20.000.000sono pervenuB5 progetti.

Si evidenzia che € in corso la risoluzione del#bpmatiche inerenti i progetti afferenti la

Misura 6.2 della Programmazione 2000-2006 che maritavano conclusi alla data del

30/06/2009 e che si ha intenzione di riproporréasaliova programmazione, Obiettivo

Operativo 5.1. | progetti individuati sono 44.

Nell’ambito dell’ Obiettivo Operativo 5.2 tra l'ati &€ stato previsto il finanziamento di

interventi sui regimi di aiuti e nello specificorsostati emanati due bandi.

0] Il primo, per il quale sono stati stanziati €1@@DO, diretto alle PMI titolari di
emittenti televisive locali per agevolare il necass adeguamento degli impianti
ai fini dell’obbligatorio passaggio al sistema arajico”.

o] Il secondo, approvato con DD n. 103 del 7/04/2G88tivo alla ‘Concessione di
agevolazioni alle Piccole e Medie Imprese per prawere linnovazione
organizzativa, di processo e di prodotto mediante huove tecnologie
dell'informazione (Information & Communication Techology”) per un importo
totale di €25.000.000,00.

3.5.2 Problemi significativi incontrati e misure prese per risolverli

Le difficolta connesse alle procedure ed all’attaae rilevate derivano essenzialmente
dai seguenti problemi:
0 mutate esigenze Socio-Economiche a seguito dedieeconomica;
0 sovrapposizione delle attivita degli uffici Regitinaimpegnati
contestualmente sia nella chiusura della vecch@grammazione che
nell'avvio della Programmazione 2007-2013.
In relazione all'O.0. 5.3 si segnala che con lagpronmazione 2007-2013, per la prima
volta si attribuiscono risorse del FESR per intatveonnessi allo sviluppo del settore
sanitario regionale che obbligatoriamente debbomecardinarsi in un’ottica di
programmazione di interventi a rete di natura imfatica a supporto dell’Assistenza
sanitaria.
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3.6  Priorita VI "Sviluppo urbano e qualita della vita"
3.6.1 Conseguimento degli obiettivi e analisi dei progressi

3.6.1.1 Progressi materiali e finanziari

Tabella 4 - Obiettivi Asse prioritario

Avanzamento
2007 2008 2009

Indicatori Obiettivo

Programmi integrati di
rinnovamento urbano realizzati 18 0 0 1
(Comuni >50 mila abitanti)i

Programmi integrati di
rinnovamento urbano realizzati
(Comuni fra 30 mila e 50 mila
abitantiy

Interventi di riqualificazione e
rifunzionalizzazione dei beni 10 0 0 0
ecclesiastici realizzati
Intervento di rigenerazione
urbana del centro storico di 30 0 0 0
Napoli

Beni culturali oggetto di
recupero e riuso corredati di
piani di gestione da realizzarsi in
maniera integrata con i
programmi di rigenerazione
urbana

10 0 0 0

Interventi di riqualificazione e
rifunzionalizzazione dei beni 5 0 0 0
ecclesiastici realizzati

Numero dei beni confiscati alla
camorra riutilizzati

Azioni per il miglioramento e la
realizzazione dei sistemi di 20 0 0 0
controllo complesso del territorip
Centri polifunzionali di quartierg

20 0 0 0

. X 30 0 0 0
realizzati
Posti in asilo nido creati 6.000 0 0 0
Imprese sociali destinatarie di 100 0 0 0

incentivi

Al 2009 si registra il perfezionamento del procedisdelega per la citta di Salerno con la
contestuale approvazione del relativo Programmiatdrventi che saranno realizzati nel
corso del periodo di programmazione.

Gli indicatori di risultato non registrano ancoftews avanzamento.

® Si tratta di programmi di rigenerazione urbandidas alle Citta medie non beneficiarie del Pragraa
PIU Europa.
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Tabella 5 — Importi impegnati ed erogati

Contributo Attuazione finanziaria
Asse "6" Totale Impegni Pagamenti Impegni | Pagamenti
(a) (b) (c) (bra) (cla)
Sviluppo
qﬁgﬁg‘gee"a 1.505.000.000 | 33.622.907,00 | 16.290.250,25 | 2,23% 1,08%
vita

| progressi procedurali compiuti sono notevoli madalizzazione degli interventi € nella
sua fase iniziale, cosicché, al termine del’an@% I'avanzamento finanziario, sia in
termini di impegni che di pagamenti, risulta alquabasso. In conseguenza di cio, un
unico indicatore di realizzazione risulta valorizzad in maniera minima.

3.6.1.2 Analisi qualitativa

L’Asse, causa la sua caratteristica peculiare peguale esso si attua attraverso piani
territoriali, ha necessitato di una lunga, impoerest complessa fase procedurale di
negoziazione, peraltro non ancora giunta a ternlifezanzamento finanziario e fisico
degli interventi ne risulta necessariamente diibegi solo ora comincia a concretizzarsi.
L’Obiettivo Operativo 6.1 finanzia con 600 Meur®iani Integrati Urbani delle 19 citta
medie (con popolazione superiore a 50.000 abitahtbiettivo Operativo, inoltre,
prevede 50 Meuro per interventi afferenti alla seeza che sono oggetto di procedura
negoziata in corso con i comuni. Rispetto allo cstdt attuazione del processo di
concessione della delega alle Citta medie, al 3200®, sono stati sottoscritti 19
Protocolli di Intesa, nonché istituite ed insedid8&Cabine di Regia e risulta sottoscritto
un Accordo di Programma (Salerno).

Si fa presente, considerata la peculiarita attudipdgorogramma, che il 2009 e stato I'anno
del complesso ed impegnativo processo di lancid’télEuropa i cui risultati si andranno
concretizzando soprattutto a partire dal 2010.

Parallelamente al Programma PIU Europa, e stafwithto un altro livello di intervento
a valere sulle restanti risorse afferenti all’Otvet Operativo 6.1 e rivolto alle altre Citta
medie non beneficiarie del Programma PIU Europaes@ulivello programmatico € a
diretta titolarita del Responsabile dell’Obiettiv@perativo e prevede un ammontare
finanziario pari a € 100.000.000,00.

In particolare, con Delibera di Giunta Regionald®26/2009Assegnazione delle risorse
dell'Obiettivo Operativo 6.1 non destinate al fimamento del PIU Europasono stati
programmati gli interventi di riqualificazione umma finanziati con le ulteriori risorse
dell'Obiettivo Operativo 6.1, dando priorita allé Zitta medie della Regione Campania,
individuate attraverso l'applicazione dei criteii cui alla metodologia approvata con
DGR 1558/08, ad integrazione degli interventi di sono beneficiarie le 19 Citta medie,
ex DGR n. 282 del 15 febbraio 2008. Esse sono: Samgio a Cremano, Torre
Annunziata, Nocera Inferiore, Marcianise, Pomighand'Arco, Quarto, Maddaloni,
Arzano, Eboli, Caivano, Melito di Napoli, Paganipr®ma Vesuviana, Mugnano di
Napoli, Santa Maria Capua Vetere, Nola, Sarno,t&rsggiore, Sant'Antimo, Angri,
Marigliano. Gli interventi ritenuti ammissibili a tale procedusaranno realizzati attraverso il
“Fondo JESSICA Campania”, istituito con DGR 181/@0la valere sulle risorse
dell'Obiettivo Operativo 6.1 “Citta medie” e sardtumto secondo le modalita stabilite
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nell’Accordo di finanziamento relativo all'iniziata comunitaria JESSICA sottoscritto tra la
Banca Europea per gli Investimenti (BEI) e la Ragi€ampania in data 25/03/2010.
L'Obiettivo Operativo 6.2 finanzia il Piano IntegwaUrbano della cittd di Nap8li Nel
corso del 2009 la cabina di regia del PIU ha d&firi condiviso il Programma sulla base
del quale la citta aspira alla delega. Inoltredaia 15 dicembre 2009, la Commissione
Europea con Decisione C (2009) 10337 ha approvasainde Progetto “Parco Urbano
Bagnoli” che sara finanziatper € 75.889.737 a valere sulle risorse dell'Obiettivo
operativo 6.2, con Beneficiario “Bagnoli Futura .3p

L’'Obiettivo Operativo 6.3 € suddiviso, a seconddlademateria e della relativa
competenza, in 3 parti: orientamento professioraasistenza sociale e sport.

Per quanto riguarda la parte dell'Obiettivo Opextirelativa alla formazione
professionale, nel corso del 2009, con le DGR rAB6e n.1790/09 sono state definite
ulteriormente le strategie di attuazione dell’Otivet stesso. A esse hanno fatto seguito i
decreti dirigenziali n.281/09 e n.300/09 (bandi |gerealizzazione di spazi educativi in
contesti deprivati e per il graduale innalzamergtiadqualita di quelli esistenti, del valore
complessivo pari a 144 Meuro)

Per quanto riguarda la parte dell'Obiettivo Opexatielativa all’assistenza sociale, con
DGR n.1200/09, sono state definite le linee progmatiche generali. Ad esse hanno fatto
seguito i decreti dirigenziali di attuazione n.3¥8B(bando, del valore di 25 Meuro, rivolto
ai comuni per asili nido), n.530/09 (finanziamenton 10 Meuro, del fondo “Jeremie”
che gestira investimenti in microimprese socialileeDGR n.1205/09 (finanziamento,
attraverso procedura negoziata, di asili nido nehune di Napoli per un importo di 1,75
Meuro) e n.1318/09 (realizzazione del sistema méiivo sociale, del valore di 1,5
Meuro e con Beneficiari le Province e il comund&dronissi).

Per quanto riguarda lo sport, é stato adottataG& . 1513/09 e, a seguito della stessa,
il decreto dirigenziale n.1456/09 (bando del valdrg,5 Meuro rivolto ai comuni per la
realizzazione di campetti playground).

3.6.2 Problemi significativi incontrati e misure prese per risolverli

Non sono stati riscontrati problemi significativelncorso dell’attuazione dell’Obiettivo
Operativo, tuttavia si intende proporre nel cors #010 una revisione sostanziale
dell'asset di indicatori previsti nonché dei targietgli indicatori di realizzazione e di
risultato attualmente fissati dal POR FESR per igfitvo Operativo, poiché gli indicatori
previsti sono stati definiti a partire da analisicdntesto e da previsioni di intervento
iniziali incentrate su un’'impostazione di azion#udia e indifferenziata non coerente con
'approccio dell’Obiettivo Operativo, concentrato iecentrato su punti di interesse
territoriali strategici come le citta medie oltr®.800 abitanti e le altre citta medie
regionali, da intendersi come nodi dello sviluppdano e come cerniere di quello
territoriale.

In particolare, si ritiene opportuno modificare tirget relativo all'indicatore di
realizzazione Programmi integrati di rinnovamento urbano realiizgComuni >50 mila
abitanti)’ da n. 18 a n. 12/15. Tale modifica si rende ngagea alla luce dell'analisi,
effettuata a cura del Responsabile di Obiettivor@pe 6.1, circa la capacita gestionale
ed organizzativa di talune Citta medie.

® Disponibile sul sito del Comune di Napoli: www.cone.napoli.it
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Inoltre, si ritiene opportuno eliminare, tra glidinatori di realizzazione, il seguente:
“Interventi di riqualificazione e rifunzionalizzane dei beni ecclesiastici realizzatiii
qguanto tali interventi non rivestono caratteretchtegicita per I'Obiettivo Operativo 6.1.

In relazione agli indicatori di risultato, appar@portuno modificare il valore target
dell'indicatore ‘Percentuale di residenti in zone interessate darv@nti di rigenerazione
urbana sul totale della popolazione residénte quanto, a seguito di un’analisi dei valori
indicati nel Programma Operativo, si € rilevato dhraggiungimento dell’obiettivo finale
(pari al 90%) e stato determinato considerandodpolazione delle realta territoriali
individuate quali centri di eccellenza, che preseat peculiari caratteristiche e
potenzialita di sviluppo, rientranti in categorienbdefinite. Tuttavia, tali interventi, come
descritto nel capitolo 3 del POR FESBtrategid saranno realizzati attingendo dalle
risorse a valere sul FAS. Ne consegue la propostanatiifica dell’obiettivo da
raggiungere da 90% a 55%.

Infine, in riferimento ai valori di base indicatepla quantificazione degli indicatori di
risultato relativi agli Obiettivi di Servizio, sileva che per l'indicatore S05 il target di
riferimento afferisce agli utenti dei servizi, mentl dato percentuale indicato afferisce al
numero di strutture comunali (Asili Nido Comunalgprrispondente alla percentuale
indicata alla tabella n. 13 del Piano di Azione peperseguimento degli Obiettivi di
Servizio di cui alla DGR 210/09. Pertanto, si cdesa opportuno modificare l'indicatore
in questione in coerenza con quanto indicato itodiano.

L’Autorita di Gestione intende portare al piu peekd predette proposte di modifica degl
indicatori all’attenzione del Comitato di Coordinamto di Asse e, successivamente, del
Comitato di Sorveglianza.
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3.7 Asse 7 - Assistenza tecnica e cooperazione

Obiettivo Operativo: 7.1 Assistenza tecnica
Obiettivo specifico: 7.a Amministrazione moderna
Obiettivo Operativo: 7.2 Campania Regione Aperta
Obiettivo specifico: 7.b Cooperazione Interregienal

3.7.1 Conseguimento degli obiettivi e analisi dei progressi

3.7.1.1 Progressi materiali e finanziari

Tabella indicatori di risultato Asse 7

Avanzamento
2007 2008 2009

Indicatori Baseline Obiettivo

Percentuale di scadenze
rispettate nell'attuazione del 80 100% 0 0 0
programma

Popolazione a conoscenza del
PO

Riduzione tempo medio di
istruttoria dei progetti
cofinanziati dal PO per tipologig
di progetto

Protocolli di intesa stipulati e
operazioni a valenza
interregionale aventi risultati
operativi € misurabili

100 130% 0 0 0

100 125% 0 0 0

0 100 0 0 7

Tabella indicatori di realizzazioneAsse 7

Avanzamento
2007 2008 2009

Indicatori Obiettivo

Azioni di AT 35 0 0

Attivita di supporto ai Beneficiari

realizzate Da quant. 0 0 2

Partneriati attivati stabili anche oltre la

durata del progetto 60 0 0 1

Sul sistema di monitoraggio informatico a causprdblemi tecnici non si ha evidenza del
dato sullo stato di avanzamento degli indicatoredilizzazione al 2009. L’indicatore di
risultato“Riduzione tempo medio di istruttoria dei progettifinanziati dal PO per
tipologia di progett dovra essere sostituito dagli indicatori di reatizioné'Azioni di

AT’ e “ Attivita di supporto ai Beneficiari realizzate”.
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Nella tabella che segue sono illustrati i datitrelai progressi finanziari.

Tabella 5 — Importi impegnati ed erogati

) Attuazione finanziaria
Contributo
totale Impegni Pagamenti| Impegni Pagamenti
ASSE 7
@) (b) (©) (b/a) (c/a)
Assistenza Tecnica 125.000.000, 6.780.111 1.239.773 5.4% 0,9%
_ ) 5.976.784 0 5.9%
Campania Regione Aperta 99.795.000 0
Totale 224.795.000 12.756.89% 1.239.773 56% 0.5%

3.7.1.2 Analisi qualitativa

Nel corso del 2009 sono stati adottati gli attadprovazione delle modalita operative per
lavvio delle attivita di assistenza tecnica gestitalle AA.GG.CC cui afferiscono gli
obiettivi operativi o le Autoritd del Programma,dividuando una tipologia di azioni
denominata “a titolarita demandata”. Tale tipolodiaazioni prevede che — a seguito di
formale atto di approvazione della programmaziomedigposta dai responsabili di
Obiettivo Operativo - siano questi ad individuakeeneficiari e, quindi, di volta in volta, a
seguito di tale individuazione, vengano ammessaamziamento le operazioni. Pertanto
la responsabilita del procedimento ricade sul dirtg di settore, Responsabile di
Obiettivo Operativo che attua l'intervento. Talpdiogia di azione quindi pud essere
assimilata, anche per gli impatti che ha in termdi controllo di | livello, ad
un’operazione a regia regionale con Beneficiario sgtiore della Regione Campania
diverso e funzionalmente indipendente da quello gstisce I'Obiettivo Operativo 7.1
(AGC 09).

Al 31 dicembre 2009, per le azioni a titolarita @demata sono state gia programmate
operazioni per gli importi illustrati come da tdbethe segue:

Asse 1 €5.359.683,48

Asse 2 € 3.300.000,00

Asse 3 in corso di programmaziope
Asse 4 € 1.546.748,21

Asse 5 €1.912.000,00

Asse 6 € 6.578.937,00
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AJA — Adc — A.Amb. € 3.641.250,00

Fra le risorse programmate sono state ammessarai@amento alcune operazioni:

 Per I'Ob.Op. 6.1, € stata aggiudicata la gara @er bpecifica alla societa Cles
(mandataria) ed Engeneering Ingegneria InformafBpa (mandante), per €
4.054.500,00 per tre anni;

e Per gli Obiettivi del’Ambiente e per I'Autorita Abientale sono state chiuse le
selezioni per 14 contratti 1.747.769,00;

» Per gli Obiettivi dei Trasporti sono gia in corsoc@ntratti per tre anni per
complessivi € 1.546.748,21;

Per le attivita a titolaritd sono stati affidatbervizi o sono in corso di predisposizione le
relative gare per circa 16M€.
Nel corso del 2009:

 con DD 309/09 e stata aggiudicata all RTI KPMG sp#leridiana Italia srl
'Assistenza Tecnica al Programma per 3 anni, perimporto pari a €
11.200.000,00 iva esclusa (€ 13.440.000);

Per le attivita a regia regionale

e ¢ stata siglata una convenzione con I'’ANCI per dn'¥pecifica al Tavolo Citta,
impegnata la somma di € 200.000 e liquidata I@pézione del 10%.

* ¢ stata impegnata e liquidata I'anticipazione dd&B00,00 alla citta di Napoli per
I'assistenza tecnica a valere sull'azione c) ddli&itivo Operativo 7.1 del POR
FESR Campania alla realizzazione del Grande Pmuged! recupero, il restauro
e la valorizzazione del Centro Storico di NapoRatrimonio UNESCO.

Rispetto all’Obiettivo Operativo 7.2, per quantccdmpetenza, il Settore 01 AGC 09 con
DGR n. 834 del 8.05.2009 ha approvattFilano Stralcio del “Programma Strategico
triennale di Cooperazione territoriale” destinando, nellambito dei €20 meuro
individuati con la DGR n.1594/08, risorse pari a&5.977.440 per finanziare i
progetti/attivita ivi contenute.
Facendo seguito alla DGR n. 834/09, con decret@.del 29.06.2009 sono state
impegnati €5.976.780 per la realizzazione dei pgtogentenuti nel Piano stralcio e con
vari decreti del 29/07/09, sono stati ammessi anfmmento ed approvati 8 progetti del
Piano stralcio propedeutici alla realizzazione Rielgramma Strategico. Per detti progetti
“stralcio” é stata accordata a Citta della Scienma proroga per ultimare le attivita al
30.06.2010.
Il “Programma Strategico di Cooperaziofee stato poi definitivamente approvato con
DGR n. 1920 del 31.12.2009.
Il Programma prevede che l'attivita di Cooperazisngnodi attraverso due linee di azione
che corrispondono alle due attivita previste ddil'@p. 7.1 La prima attivita a) si articola
in tre assi principali:
- Progetti geografic. 1) prosecuzione dell'attuazione dell'accordo di
Cooperazione tra la Regione Campania e RegioneeRcey Alpes-Cote
d’Azur (PACA); 2) network da attivare con i PaeskellEst; 3)
coinvolgimento delle regioni euromediterranee;
- Progetti settoriali. Si tratta in pratica del follow-up delle operazio
approvate col Piano Stralcio, piu altre operaziorsettori rilevanti;
- Macroazioni a banda Si tratta di 3 macroazioni: “Associazionismo e
sostenibilita urbana”; “Ricerca” e “Sviluppo locaesocieta civile” .
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La seconda attivita b) ha natura trasversale edadiZzata a garantire il coordinamento
generale degli interventi, l'assistenza ai pariatised I'ampliamento del Network Buone
Prassi.

Per quanto di competenza dell’Area Bilancio Ragii@ne Tributi € stato predisposto un
documento contenente le linee di indirizzo pertiazione delle politiche regionali nel
bacino del mediterraneo dal titoltProgramma strategico per gli interventi di
cooperazione interregionale della Regione Campartan priorita dei paesi Ue
dell'area mediterrane&a

3.7.2 Problemi significativi incontrati e misure prese per risolverli

Nelllambito dell’Obiettivo Operativo 7.1, per quanattiene alle azioni a titolarita non si
riscontra nessuna particolare criticita; per leoaizia regia e per quelle a titolarita
demandata, invece, laddove l'attivazione delle gdoce di spesa € collegata all’attivita di
programmazione dei vari Obiettivi Operativi, deinBéciari o degli Organismi Intermedi,
si riscontrano taluni ritardi.

Non é partita I'azione d), a sostegno delle condizdi legalita sul territorio, in quanto
non approvata in Giunta la DGR che prevedeva, enich coerenza strategica ed
operativa con il PON SICUREZZA PER LO SVILUPPO, austruttura unica per
I'attuazione delle politiche di sicurezza.

Due ulteriori criticita vanno evidenziate relativamte all’attuazione dell'Obiettivo
Operativo 7.1: la prima attiene allo sforamento Eatto di Stabilita, che non consente
allAmministrazione di procedere ad assunzioni drgonale a qualsiasi titolo, con
gualsivoglia tipologia contrattuale, ivi compregiapporti di collaborazione continuata e
continuativa e di somministrazione; € inoltre vietatipulare contratti di servizio con
soggetti privati che si possano configurare comseiel di tali divieti. Cio, evidentemente,
comporta problemi di spesa per I'Obiettivo Opemtiv.1, ma anche di attuazione per
l'intero programma.

L’altra criticita attiene alla possibilita di soyaosizione fra le diverse tipologie di AT di
cui puo dotarsi I’Amministrazione, anche con Fonaltionali o specifici, che richiede una
vigilanza ed un coordinamento costanti con numeresiri di responsabilita..

Per quanto concerne, invece, I'aspetto programmaticattuativo dell’obiettivo operativo
7.2 “Campania Regione Aperta” si riscontrano undesedi problematicita afferenti
'attuazione e 'ammissibilita della spesa dellee@zioni di cooperazionie perazione da
selezionare ed implementare in conformita all’a®?.6.b. del Regolamento (Ce)
1083/2006.

La principale criticita riguarda I'eleggibilita del spazio geografico della cooperazione
interregionale nei Programmi operativi ai sensilael 37.6.b del Regolamento (Ce)
1083/2006.

La norma comunitaria richiamata stabilisce, infatthe lo spazio geografico della
cooperazione interregionale e l'intero territoral'tdnione europea, escludendo, quindi, i
territori dei Paesi Terzi e dei paesi della rivd gel Mediterraneo. Considerato l'interesse
della Campania e delle altre regioni dell’Europaditegranea per l'intero spazio euro-
mediterraneo di cooperazione, I'Area Bilancio, Ragiria e Tributi ha inoltrato richiesta
all’Autorita di Gestione del POR FESR di solleaitalr Dipartimento per lo Sviluppo e la
Coesione Economica, Direzione Generale per lai®aliegionale unitaria comunitaria del
MISE ad esprimere formale parere circa la possibdi applicare in via analogica, anche
alle operazioni di cooperazione interregionale #x 2/.6.b., la norma espressa dall’art.
21, comma 3 del Regolamento (CE) n. 1080/2006,0kaeldstabilisce cherfel quadro
della cooperazione transfrontaliera, transnazionate interregionale, il FESR puo
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finanziare le spese sostenute per I'esecuzionepdrazioni o parti di operazioni sul
territorio di paesi non appartenenti alla Comuniguropea entro un limite del 10%
dellimporto del proprio contributo al programma egativo, qualora esse apportino
benefici alle regioni della ComunitaLa norma dell'art. 21, co. 3 del Reg. CE 1080&0
consente, infatti, di poter sostenere sul terdtoth paesi terzi spese per azioni di
cooperazione territoriale europea, nel limite déPel nellambito dei programmi di
cooperazione interregionale 2007-2013 quali IntgerfgC, Urban II, etc. Estendere
l'applicabilita di tale norma anche alle azioni dooperazione interregionale nei
Programmimainstreamconsentirebbe alle regioni Conv e CRO di potemrédrdrenefici
dalla partecipazione a tali azioni di paesi terzper quanto riguarda la Campania, in
specie di Paesi della riva Sud del Mediterranaopderestando la verifica del requisito per
il quale la partecipazione del partner non UE siattamente funzionale ed arrechi un
valore aggiunto al progetto di cooperazione intgarale.
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4. Grandi progetti

La Giunta Regionale della Campania ha inoltre imtligto, con Delibera n. 326 del 6
marzo 2009, le modalita per la presentazione dieltgeste di finanziamento per i Grandi
Progetti previsti dal POR Campania FESR 2007 — 20%@r I'individuazione di nuovi
Grandi Progetti.

Di seguito si riporta I'elenco dei Grandi Progeitesenti nel PO FESR 2007-2013

4.1. PARCO URBANO DI BAGNOLI

Responsabile Grande ProgettoDr.ssa M. Rinaldi, Dirigente Settore 02 dell AG3
“Piani e Programmi”;

Stato procedurale: approvato dalla Commissione Europea con decisionel d
15/12/2009

Stato dei Lavori: Attualmente i lavori sono in corso di realizzazon

Costo Totale199.015.854,00, di cui costo ammissii889.737,00 a valere
sull’obiettivo operativo 6.2.

4.2. LINEA 1 DELLA METROPOLITANA DI NAPOLI. COMPLETAMENTO
TRATTA DANTE - GARIBALDI - CENTRO DIREZIONALE

Responsabile Grande ProgettoDirigente Settore 01 AGC 14 “Trasporti e Viabilita
Stato procedurale: approvato dalla Commissione fga@on decisione del 21/12/2009;
Stato dei Lavori: | lavori sono attualmente in corso, si prevedeta ultimazione per il
dicembre 2012;

Costo Totale739.630.000,00 di cui costo ammissiki@0.658.085,00 a valere
sull’obiettivo operativo 4.6.

4.3. FERROVIA METROCAMPANIA NORD EST - TRATTA PISCINOLA -
SECONDIGLIANO - CAPODICHINO

Responsabile Grande ProgettoDirigente Settore 01 AGC 14 “Trasporti e Viabilita
Stato procedurale: approvato dalla Commissione fga@on decisione del 24/02/2010;
Stato dei Lavori. Attualmente si stanno ultimando le procedure gsjmtve, I
ultimazione dei lavori & prevista entro il 2014;

Costo Totale332.154.002,00 costo ammissibllié1.857.065,00 a valere sull’obiettivo
operativo 4.2.
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Rispetto all’'elenco dei Grandi Progetti (GP) allegalla decisione di approvazione del
PO FESR 2007-2013, nel corso del CdS di luglio 26680 state proposte e approvate
alcune modifiche. Tali modifiche non attengono adnutamentalella strategia del PQR
come enunciato nel Comitato di Sorveglianza in tuamn implicano mutamenti o
compromissioni della strategia regionale del settwasporti. Tali modifiche nascono
piuttosto dall’esigenza di una maggiore definiziodegli interventi da finanziare
nellambito del POR 2007-2013 nel quadro piu amgial Programma generale dei
Trasporti della Regione Campania che prevede legpidi diverse fonti finanziarie
(fondi nazionali FAS — fondi regionali e risorsel #ON ecc.).

La tabella che segue confronta i GP eliminati dlgdienuovo inserimento.

GP eliminati dall’'elenco allegato
DECISIONE n. C(2007) 4265
dell'11.09.2007

GP inseriti nell’elenco in seguito ad

approvazione CdS luglio 2009

Progetto 4.1 - Sistema dell@rogetto 4.1 Ferrovia Metrocampania Nord Est —
Metropolitana Regionale Tratta Piscinola — Secondigliano- Capodiching
Progetto 4.2 - Logistica e porti Progetto 4.2 Lingadella Metropolitana di

Napoli. Completamento tratta Dante — Garibaldi -

Centro Direzionale

Progetto 4.3 - Interventi regiondlpogetio 4.3 Variante della linea FS Cancello |
complementari all'alta capacita NANapoli nel Comune di Acerra

BA

Progetto 4.4 - Sistema degli Aeropargetto 4.4 SS 268 DEL VESUVIO - Lavori di
Campani costruzione del Il tronco compreso lo svincolg
di Angri

Progetto 4.5 - Tangenziale aree
interne

5. Assistenza tecnica

Con D.G.R. 1081/08 sono state approvate le Lineela&Gper l'attuazione dell'Obiettivo
Operativo 7.1, la cui dotazione finanziaria comgiles € di 125 Meuro. La sua gestione e
affidata al’AGC 09 Settore 02 “Direttive CEE in teda di PIM, FEOGA, FSE - Attivita'
di supporto all'Autoritd di Gestione del POR Campared al Dipartimento
dell'Economia”. Con successiva DGR n. 1558/08 ssiate attribuite alle 19 citta medie
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di cui al Programma PIU Europa - Ob. Op. 6.1 -resdinanziarie pari a 9.801.000,00 per
le attivita di assistenza tecnica, la cui gestienén capo allAGC 16. La dotazione
dell'Obiettivo Operativo 7.1 & dunque pari ad € 199.000.

Con atti successivi sono stati approvate le madalgerative per I'avvio delle attivita di
assistenza tecnica gestita dalle AA.GG.CC cui sffeno gli obiettivi operativi o le
Autorita del Programma, individuando una tipologiaazioni denominata “a titolarita
demandata”. Tale tipologia di azioni prevede chea-seguito di formale atto di
approvazione della programmazione predispostaeg@onsabili di Obiettivo Operativo -
siano questi ad individuare i beneficiari e, quindii volta in volta, a seguito di tale
individuazione, vengano ammesse a finanziamempdeazioni.

Al 31 dicembre 2009, per le azioni a titolarita demata sono state gia programmate
operazioni per gli importi illustrati come da tdbethe segue:

Asse 1 € 5.359.683,48

Asse 2 € 3.300.000,00

Asse 3 in corso di programmaziohe
Asse 4 € 1.546.748,21

Asse 5 € 1.912.000,00

Asse 6 € 6.578.937,00

AdA — Adc — A.Amb. € 3.641.250,00

Fra le risorse programmate sono state ammessarai@amento alcune operazioni:

» Per I'Obiettivo Obiettivo 6.1, e stata aggiudicédagara per I'AT specifica alla
Cles (mandataria) ed Engeneering Ingegneria Infocenégpa (mandante), per €
4.054.500,00 per tre anni;

e Per gli Obiettivi del’Ambiente e per I'Autorita Abientale sono state chiuse le
selezioni per 14 contratti 1.747.769,00;

» Per gli Obiettivi dei Trasporti sono gia in corsoc@ntratti per tre anni per
complessivi € 1.546.748,21;

Per le attivita a titolaritd sono stati affidatbervizi o sono in corso di predisposizione le
relative gare per circa 16M€. Nel corso del 2009:

e con DD 309/09 si e aggiudicata allRTI KPMG spa -erdiana Italia srl
I'Assistenza Tecnica al POR FESR e in particoldi@worita di Gestione e
all’Autorita di Certificazione per 3 anni, per umporto pari a € 11.200.000,00 iva
esclusa (€ 13.440.000);

* ¢ stata siglata una convenzione con 'ANCI per ssitenza tecnica specifica al
Tavolo Citta per € 200.000 per un anno di attiyitafase di chiusura).

Rispetto alle attivita di Assistenza tecnica dedicdl’Autorita di Audit, si segnala che é
in corso di svolgimento una gara ad evidenza puoabper l'individuazione di una
assistenza tecnica esterna che completi 'orgamgapporto di tale Autorita.
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Sinteticamente, sino al dicembre 2009 lo statdtdazione dell’Obiettivo Operativo 7.1 e
il seguente:

Dotazione Impegnato Liquidato Certificato
€ 115.199.000 €10.409.130,91 € 2.882.771,46 €91772,80

Nell’ambito dell'Obiettivo Operativo 7.1, per quanattiene alle azioni a titolarita non si
riscontra nessuna particolare criticita; per leoazia regia e per quelle a titolarita
demandata, invece, laddove I'attivazione delle @doce di spesa e collegata all’attivita di
programmazione dei vari Obiettivi Operativi, dein@éciari o degli Organismi Intermedi,
si riscontrano taluni ritardi.

Non e partita I'azione d), a sostegno delle condizdi legalita sul territorio, in quanto
non approvata in Giunta la DGR che prevedeva, aircheerenza strategica ed operativa
con il PON SICUREZZA PER LO SVILUPPO, una strutturgica per I'attuazione delle
politiche di sicurezza.

Due ulteriori criticita vanno evidenziate relativamte all’attuazione dell'Obiettivo
Operativo 7.1 la prima attiene allo sforamento atto di Stabilita, che non consente
allAmministrazione di procedere ad assunzioni d@rgonale a qualsiasi titolo, con
gualsivoglia tipologia contrattuale, ivi compregiapporti di collaborazione continuata e
continuativa e di somministrazione; e inoltre vietatipulare contratti di servizio con
soggetti privati che si possano configurare corseiel di tali divieti. Cio, evidentemente,
comporta problemi di spesa per I'Obiettivo Opemtiv.1, ma anche di attuazione per
l'intero programma.

L’altra criticita attiene alla possibilita di soyaosizione fra le diverse tipologie di AT di
cui puo dotarsi ’Amministrazione, anche con Fonakzionali o specifici, che richiede una
vigilanza ed un coordinamento costanti con numeresiri di responsabilita.

Infine si ricorda che le risorse assegnate dal PESH all’Assistenza Tecnica
corrispondono al 2% della dotazione complessiv@alricolare il contributo comunitario
per I'Assistenza Tecnica corrisponde a € 62.500.0&{petto a complessivi €
3.003.593.165.
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6. Informazione e pubblicita

Come prescritto dai Regolamenti (CE) n. 1083/06 £328/06 e come previsto dal Piano
di comunicazione, nel corso del 2009 sono contsudatiniziative di informazione e
pubblicita per la presentazione e divulgazioneRIBR Campania FESR 2007-2013 e si
adempiuto a tutti gli obblighi di cui all'art. 7 d&egolamento (CE) N. 1828/2006.

Nello specifico:

» sul portale FESR é stata implementata la pubbbicezidell’elenco dei

Beneficiari e dei progetti finanziati dal POR Camiga FESR, con la

denominazione degli interventi e 'ammontare dadfigubblici allocati a valere

sugli stessi, cosi come richiesto dall'art. 7 deg&amento (CE) n. 1828/2006. E'
possibile scaricare la lista completa in formataf™p oppure effettuare una
consultazione secondo alcune chiavi di ricerca piévanti (collocazione

geografica, settore di intervento, obiettivo opemt etc.). Infine, € possibile
scaricare l'elenco completo dei Beneficiari in fatm "pdf', accedendo alle
singole schede progettuali. L'elenco dei Beneficerdei progetti del POR

Campania FESR 2007-2013, costantemente aggiorahjgedsonale dell’AdG, é

segnalato anche nelle apposite pagine del sita B¢l Regio:

(= Progettie Baneficiari - Windows Internel Explorer

@@ - |g, http:fiporfesr regione.campania. itfopencmsfopencms/FESR (Progetti_Beneficiari V| ‘r_. = ! e Search | y=aks

A - - Lo
v |gprogett\aBeneF\c|ar| | | f&} = [__J = v |-k Pagina v :‘} Strumenti *

e — nmo

. Home | Il Programma \ News ed Eventi | Progetti e Beneficiari | Comitato di Sorveglianza | Comunicazione \ Pocumenti -

SEI IN: HOME » Progetti & Beneficiari

5 T c I sit Cerca
Progetti e Beneficiari s, l

In queste pagine & disponibile I'elenco completo di tutti i Benefician del
POR Campania FESR 2007-2013, con la denominazione degli interventi e Nayigazione portale

'ammontare dei fondi pubblici allocati a valere sugli stessi, cosi come

richiesto dall'articolo 7 del Regolamento (CE) n. 1828/2006. + Ricerca Progetti e . Home
E' possibile scaricare la lista completa in formato "pdf", oppure effettuare Beneficiar ST Progra TS T
una consultazione secondo alcune chiavi di ricerca pid  rilevant v Scarica la lista 2
{collocazione geografica, settore di intervento, ecc.). Infine, & possibile completa dei Beneficiari rNews ed Eventy
scaricare l'elenco completo dei Beneficiari in formato "pdf', accedendo in formato Pdf » Progettie
aggiornata al 18/06/10 Beneficiari

alle schede progettuali. I dati sono aggiornabi periodicamente a cura

dell'Autoritd di Gestione del Programma. + Comitato di

Sorveglianza

Suggerimenti per la ricerca + Comunicazione

+ Documenti

1l modulo a sinistra

AT permette la ricerca dei
Progetti e dei Beneficiari
Beneficiario del POR Campania FESR
S — 2007-2013. m :
5 ; Regione Campania
Tipologia | Tutte le Tipologie » B P
+ Il campo Area o'

& Internet H00% -

.| WA Pastainarive. | O MEORMAZL /= Programmazi,.. /2 ProgettieBe.. @) gaB 10.55
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»  si e garantita I'esposizione fissa della bandieztildhione europea, e non
solo per una settimana a partire dal 9 maggio daadla sede della Autorita di

Gestione;

» il 15 dicembre 2009 si € svolto presso il PICOaRab dell'innovazione e
della conoscenza di Napoli, 'evento annuale valta diffusione dei risultati

RIPENSARE LE CITTA

RIQUALIFICAZIONE , INNOVAZIONE, MOBILITA'
Il contributo del POR Campania FESR 2007-13

Bane: Apertumienodt N I .
— apoli
oo RS- b

’ ” 15 Dicembre 2009
PICO

Via Terracina, 230 - Napoli

co Papa
Presidente Bagnoli furtura

Fausto Pape

Sindaco di Bznavents
Tavolo Citta PIU Europa

Mario Raffa
Assessore allo Suluppo
Comune di Napoli

Leopoldo Spedaliere
Presidente Tess Costa del Vesuvia

oordina
Paclo Lean

La tua Campanin cresce in Europa

wwweparfesrregione.campaniait

annuali del Programma
Operativo e dei Grandi
Progetti, che é stato dedicato
al tematismo delle Citta. Nel
corso del Convegno dal
titolo “Ripensare le citta.

Riqualificazione,
innovazione mobilita”, sono
stati illustrati i progetti
significativi, in corso di
realizzazione  grazie ai
finanziamenti del Fondo
Europeo di Sviluppo
Regionale, che impattano
sullo sviluppo delle citta
della nostra regione.

6.1 Attuazione piano di comunicazione

Oltre quanto prescritto dai Regolamenti, sono steédizzate tutte le attivita del Piano di
Comunicazione del POR FESR.
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“Linee Guida e strumenti per comunicare il POR Camm@nia FESR 2007-2013”

Nel rispetto delle disposizioni previste dal Reguodmto n. 1828/2006 (artt. 2 e 3) e
conformemente al Piano di Comunicazione del POR faamm FESR 2007-2013
approvato con Delibera di Giunta n. 1592 del 12008, I'Autorita di Gestione ha
ritenuto opportuno assolvere agli obblighi di imf@zione e pubblicita attraverso la
definizione di apposité_inee Guida e strumenti per comunicare il POR Camig FESR
2007-2013 approvate con Decreto Dirigenziale n.94 del 282089. Le suddettd_inee
guidaoffrono indicazioni per la progettazione, la gaséice la realizzazione delle attivita
di comunicazione, e forniscono suggerimenti silitib dei principali strumenti di
comunicazione, in primis cartellonistica e targher, rendere riconoscibile il ruolo svolto
dall'Unione Europea e l'azione della Regione perdscita della Campania in Europa. Si
tratta di uno strumento informativo ed operative ch rivolge sia ai Soggetti coinvolti
nella gestione e sorveglianza del POR Campania FEBR-2013 che ai cittadini e che é
volto a garantire I'uniformita grafica degli int@mti, e la riconoscibilita degli stessi.

Grafica
Nel 2009, € stata realizzata la rappresentazicafecgrdel logo del Programma FESR, con

un'immagine coordinata al fine di rendere chiarateadentificabili tutti gli interventi
realizzati nell’ambito del POR Campania FESR 200I32

P.0.R. CAMPANIA
2007-2013

FESR

Fondo Eurapeo Sviluppo Regionale

Il logo FESR, insieme alla rappresentazione graf@ia7 Assi d’Intervento, ciascuno con
un colore,

ed allo slogan “La tua Campania cresce in Euroma/idenzia il valore aggiunto
dell'intervento comunitario.

Latua
Campania
cresce In
Europa
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Web

Nel 2009 e stato allestito il portale dedicato gitagrammazione FESR 2007-2013, a cui
e possibile accedere anche dalkene pagealel sito della Regione Campania -

(= PROGRAMMA OPERATIVO REGIONALE - Windows Internet Explorer =
o i ~ |;‘ http:/fporfesr . regione. campania, it fopencms fopencms FESR] v|_¢, o ! ive Search | 2.
9% 47 | PROGRAMMA ORERATIVO REGIONALE |_| %o B v [k pagina - O Strumenti -

N o@Eo

1 T 1
u Home ‘ Il Programma | News ed Eventi | Progetti e Beneficiari | Comitato di Sorveglianza | Comunicazione | Documenti _

SEI IN: HOME

PROGRAMMA OPERATIVO REGIONALE FESR 2007-2013

Cerca nel sito | | Cerca

Bandi e provvedimenti Fesr

POR Campania
FESR 2007-2013

Il Programma Operativo Regionale (POR) & il

I bandi e i provvedimenti + Home
FESR relativi al ciclo di
programmazione 2007-

. : . + Il Programma
documento di programmazione della Regione

che costituisce il quadro di riferimento per
l'utilizzo delle risorse comunitarie del FESR

+ News ed Eventi
2013 sono consultabili

+ Progettie

attraverso le pagine della Bonehdian

(Fondo Europeo per lo Sviluppo Regionale) per newsletter Campania

garantire la piena convergenza della Campania wverso ['Europa dello Europa News, a cura ’gz:::;ﬁ;:zla
'

sviluppo. 1l Programma - adottato con decisione della Commissione dellURP della Giunta

+ Comunicazione

Europea I'l1 settembre 2007 - definisce la strategia di crescita regionale Regionale della Campania.

+ Documenti

individuando sette Assi prioritari di intervento:
+ Campania Europa News

1. Sostenibilitd ambientale ed attrattivitd culturale turistica;

2. Competitivita del sistema produttivo regionale;

4. Accessibilita e trasporti; E }

5. Societa dell'Informazione; . . bu__‘_mReglone Campania

6. Sviluppo urbano e qualitd della vita; ¥ Huests pEgRE = hd
Fine &P Internet HA00% v

}’.‘-‘ start =B F W s | W5 Postain artivo -0, | % INFORMAZIONE E... { Programmazione 2... /= PROGRAMME OFE. ., f(n ia!l‘. 14.54

Tale spazio rappresenta un contenitore unico pir ferinformazioni e la documentazione
relativa al Fondo, sia dal punto di vista della geatione, con un accesso immediato alle
informazioni relative alla struttura organizzatiche dell’attuazione del Programma, con
notizie in merito a bandi, graduatorie, eventi,. dicportale fornisce anche strumenti
ulteriori per approfondire i temi della programna®, tra cui uno scaffale normativo, un
ampio glossario e link utili.

Le attivita di redazione, gestione e aggiornameteb contenuti sono svolte da risorse
interne facenti parte dell’'Unita di attuazione Bé&no di Comunicazione dell’AdG.

I numeri e le statistiche relativi agli accesspaltale FESR sono estremamente positivi:
in particolare, a partire da settembre 2009 - ndesguale le attivita vanno avanti a pieno
regime - ad oggi, si registra un numero medio diteimensile al portale pari a circa
7.240.

A partire dallo stesso mese, inoltre, anche il mamedi pagine visitate cresce
notevolmente, attestandosi, in media, alle 43.36fine visitate al mese.
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Dati riguardanti visite e visitatori al portale del POR FESR 2007 - 2013
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Nel corso del 2009, attraverso I'apposita utenza @osta elettronica
comunicazionefesr@regione.campanigéstita dall’Unita di attuazione del piano di
Comunicazione, € proseguito lo scambio di richiestenformazioni tra I'Unita di
informazione e pubblicita del’AdG e tutti i sogtgenterni ed esterni all’lamministrazione
regionale interessati agli interventi di informaroe pubblicita del Programma Operativo.

Nel 2009 la newsletter “Campania Europa News”, chifonde e pubblicizza le
opportunita offerte dal P.O.R. Campania e dall’'@Estata inoltrata settimanalmente ai
17550 iscritti per 52 uscite settimanali per uraletdi 912.600 e-mail inviate nell’'anno
con una media di 24 notizie settimanali. Nel 200%ltre, il sito della newsletter
Campania Europa News ha registrato 308.267 accessi

Altro strumento previsto dal Piano di Comunicazialed POR Campania FESR 2007-
2013 ¢ il servizio INFOPOR che garantisce attravesgortelli di contatto diretto, veri e

propri “Corner Europa dislocati presso gli URP édil province, informazioni di primo

livello in merito alle opportunita offerte dal Pragnma.

Nel 2009 il servizio INFOPOR ha registrato un tetdi circa 1.200 contatti cosi articolati:

Sede Contatti
URP Avellino 103
URP Benevento 190
URP Caserta 447
Sede URP Napoli 250
Sede URP Salerno 200
TOTALE 1190
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| suddetti contatti sono stati rilevati sulla bagel conteggio delle apposite schede
informative che caratterizzano il servizio Inforpanoduli web per la richiesta delle
informazioni dei cittadini inoltrati direttamentegla uffici competenti a fornire le
specifiche risposte.

Per raggiungere i piccoli centri lontani dalle spdivinciali del’'URP é stato allestito un
ufficio mobile: un autobus di linea, ristrutturagoazie a una partnership con I'EAV (Ente
Autonomo del Volturno), e trasformato in un verpreprio "ufficio-informazione" della
Regione su quattro ruote.

Il colore blu della bandiera europea e i giovamaso simboli scelti per caratterizzarlo
graficamente. Lo slogan sulla fiancataG®h la Regione I'Europa a casa tua

Al fine di informare le comunita locali sulle atiti* e i servizi offerti dall'istituto

regionale, sulla programmazione della formazionefgssionale, della cultura e
dell'istruzione, sulle potenzialita di sviluppo BBeconomico realizzabili con i
finanziamenti dell'Unione Europea, nel 2009 soreti sealizzati 15 incontri come di
seguito specificati: Avellino, San Marco de' Ca@N), Nola (NA), Salerno, Maddaloni
(CE), Cusano Mutri (BN), Caserta, Nocera Inf. (Spntesarchio (BN), Agropoli (SA),

Solopaca (BN), Minori (SA), Grottaminarda (AV), Raenonfina (CE), Universita degli
studi di Benevento, Battipaglia (SA).

Eventi e strumenti informativi e pubblicitari

L’AdG POR FESR ha preso parte anche nel 2009 alleimpportanti manifestazioni
nazionali dedicate alle Pubbliche AmministraziohCQM-PA 2009”, “FORUM PA
2009”) con un proprio stand ai fini dell’animazioaealella promozione presso gli addetti
ai lavori, le imprese e i cittadini, delle inizizi e le azioni messe in atto dal P.O.R.
Campania 2007-2013, mettendo in rilievo gli struthenle soluzioni realizzati con il
Fondo Europeo di Sviluppo Regionale.
Per I'attuazione del Piano di Comunicazione, netaael 2009, inoltre:
> e stata avviata la realizzazione di alcune atticité¢ gestite da risorse
interne dell’'Unita per I'attuazione del Piano di @anicazione (Corner
Europa presso gli URP provinciali; collaboraziomwa gli sportelli Europe
Direct; incontri periodici con i referenti informiane e pubblicita dei team
di Obiettivo Operativo per il monitoraggio delldiata di comunicazione
dei singoli interventi);
» sono stati prodotti ulteriori strumenti informative pubblicitari per
aumentare la visibilita del Programma Operativon doclaim “La tua
Campania cresce in Europa”;
» L'Unitd per l'attuazione del Piano di Comunicaziome presente nel
network nazionale sui temi della comunicazione rmmdriodo di
programmazione 2007-2013 dell’'Ufficio Comunicazioree Relazioni
Esterne del DPS, analogamente a quanto avvenutd gamppo SFIT nel
precedente periodo di programmazione.
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In sintesi, per il 2009, sono stati realizzati laasi totalitd dei progetti indicati nel
masterplan del Piano di Comunicazione, nel rispetélla tempistica prevista dal
programma, come indicato nella tabella seguente:

PROGETTO

INDICATORI DI REALIZZAZIONE

Anno 2009

Cartellonistica e targh

D

creazione immagine coordinata;

realizzazione cartellonistica varip e

formato;

realizzazione targhe
commemorative;

pubblicazione delle informazioni
della normativa sulle pagine wek
del FESR

realizzazione logo FESR
codificazione cartellonistica
codificazione modello di targa

implementazione e
aggiornamento pagine sito wel
FESR

partecipazione a manifestazioni
nazionali e locali;

FORUM PA, COM-PA

» Realizzazione evento divulgatiyo
informative sull'attuazione del annuale
: . Programma; * Prodotti multimediali, stampa e
Animazione e . . . )
campagne di materiale informativo prodotto; gadgets
comunicazione inserzioni ellnfor_mazmnl su medjae Pubblicita stampa _
locali e nazionali; + News su eventi, progetti e
pubblicazione delle informazionile prodotti sul sito web
dei prodotti sulle pagine web del
FESR
L » Pubblicazione e aggiornamento
Elenco beneficiari e L . o . o
roqetti Pubblicazione degli elenchi online elenco progetti e beneficiari su
prog sito web del FESR
c ia E N News letter pubblicate e * N. 52 newsletter settimanali
ampania europa News realizzazione sito web Campania Europa news
e sito web . . .
» Realizzazione sito web
www.porfesr.regione.campanid.it
Inf numero di schede informative » 1190 contatti attraverso le schede
niopor prodotte per il servizio INFOPOR informative
beneficiari, parther componenti | « Non realizzato, attualmente
Sistema comunicazione gruppo di lavoro trasversale tra i oggetto di gara
beneficiari, diversi attori;
Enti pubbilici, seminari e incontri di divulgazione
partenariato del sistema al pubblico interno €| ai
potenziali beneficiari.
* In corso di preparazione a seg
Manuale d'uso di . dell'adozione delle Linee guidal e
, . . adozione del Manuale : . t
immagine coordinata strumenti per comunicare il POR
Campania FESR
* incontri periodici tra I'Unita di
Assistenza tecnica agli supporto ai team di obiettivo gttuazlqne <_jel P?r}ﬁ:d' .
Assi in materia di Operativo ed ai Beneficiari in re?é?grr:;icﬁszrrrfaz?one eg el
comunicazione materia di Comunicazione pubblicita dei team di Ob.Op:
supporto e assistenza attraverso
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I'apposita utenza di posta
elettronica
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7. Valutazione complessiva

Le mutate condizioni del contesto generale in tproagramma viene attuato impongono
una riflessione sulla coerenza della strategigerdmini di consistenza e quindi di coerenza
interna, si conferma la buona impostazione del fraga rispetto agli obiettivi
individuati e la complementarieta degli assi rigpeilla capacita di conseguimento di tali
obiettivi.

Se si considerano gli indirizzi sovraordinati dgltagrammazione, si rileva la necessita di
adeguare le linee di indirizzo della programmazidime ad oggi definite al fine di
rafforzare la coerenza verticale della strategitatti, seppur trattasi di un’attivita avviata
solo nel secondo trimestre del 2010, si sta assietead un graduale processo di
riprogrammagzione delle risorse finanziarie.

Rispetto alla complementarieta con gli altri strmtneélella programmazione, se in linea
generale si conferma la coerenza orizzontale datldegia, nel corso del 2009 non si sono
attuati interventi che di fatto concretizzano lanpbementarieta tra i diversi strumenti
della programmazione.

La valutazione complessiva del programma tuttawiang ad oggi del ritardo nella
registrazione dei dati nel sistema di monitoraggrertanto, anche se il sistema
informatico implementato per il monitoraggio detidananziari e fisici € stato aggiornato
e adeguato in termini funzionali rispetto alla resi& di analizzare I'efficacia della
strategia, non e ancora possibile, a causa detlagpa disponibilita di dati aggiornati di
monitoraggio, esprimere un giudizio sull’efficienzdel sistema di attuazione. Il
monitoraggio infatti costituisce una delle tre fasi che caratterizzano I'attuazione di un
programma, insieme alla gestione e valutazione.

Gli aspetti di natura gestionale, come gia anticipgel Rapporto, sono stati definiti nel
corso del 2009 attraverso una condivisione con or@aoatori delle diverse AGC
interessate all'attuazione del Programma che h&afooall’approvazione del Manuale per
I'attuazione del PO FESR.

Tuttavia si rileva che i ritardi con cui sono stdgfiniti e condivisi con le autorita
competenti (CE e Autorita Centrale dello Stato Memb sistemi di gestione e controllo
delle AdG, AdC e Responsabili di Obiettivo Operativanno rallentato il processo di
spesa e pregiudicato anche I'esecuzione degli Alediprogramma.

Tali criticita sono state superate gia al termieé 2D09. Le attivita di Audit sono state
avviate nel primo semestre del 2010. Inoltre, a#rso I'apporto sinergico del FORMEZ,
Ente esecutore di un progetto promosso dalla Rmesad del Consiglio dei Ministri -
Dipartimento della Funzione Pubblica nell’ambitol #8ON Governance e AT 2007-
2013” é stato avviato anche un percorso di raffoerao delle competenze tecniche delle
risorse umane coinvolte nel processo di attuazidee PO FESR con particolare
attenzione al tema dei controlli che ha portato alfolgimento di attivita formative su
temi della programmazione 2007 — 2013 nel primoesgra 2010.
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Allegato 1

- PROGRAMMA O | Q
ASSE — PRIORITA’ —
Il - Valorizzazione delle risorse natumlculturali per ( o
Iattrattivita e lo sviluppo W _FESR
OBIETTIVO SPECIFICO/OPERATIVO/AZIONE/LINEA DI
INTERVENTO

1.d — Sistema turistico Ob. Op. 1.9 — azioneakbrizzare i beni e i siti
culturali, attraverso azioni di restauro,consenaze, riqualificazione e sviluppo di servizi e
attivita connesse, favorendone l'integrazione ctin servizi turistici

rdemmmm e - L TITOLO RPROGETTO Piattaforma-di comunicazione mudidiale- - - - - - -]
dell'assessorato al turismo ed ai beni culturdlad@egione
Campania

CODICE PROGETTO (da sistema di monitoraggio): 5

TITOLO PROGETTO (da sistema di monitoraggio): Rifitma web per la comunicazione
CUP (se applicabilek22809000000009

ALTRI CODICI IDENTIFICATIVI (se utili e/o necessari

IMPORTO FINANZIARIO
FONTE IMPORTO NOTE (eventuali)
FESR 1.750.000 Totale impegnato: € 3.500.000 Totale liquidato 0.000
totale certificate: 1.050.000
DATE (inizio, fine, avanzamento, conclusione, ecc.)
-Dal 27/01/2009 al-31/12/2011- - - - - - ;
PERSONE responsabili, progettisti, VIP ecc.
RUP: dott. Marco Gargiulo
Il Presidente di Campania Digitale s.r.l.: Raffa®@nsone

L’Assessorato al Turismo ed ai Beni culturali délagione Campania si € dotato di una
nuova piattaforma di comunicazione web che unisegs, eventi, un archivio completo
di schede relative ai beni culturali ed ai luoghirderesse della Regione, un canale di
comunicazione istituzionale ed uno spazio dedieggld operatori pubblici e privati. Il
servizio informativo di valorizzazione patrimoniage avvale di internet come canale
comunicativo in grado di raggiungere potenzialmentéutenza globale, erogando
contenuti sempre aggiornati, non solo per il temgade, ma anche per la programmazione
futura, con un orizzonte temporale di riferimeni@akineno due anni. L’'obiettivo non ¢ il
solo consolidamento degli attuali segmenti di mier@aerenti i Beni Culturali, ma anche
I'evoluzione dell’offerta per raggiungere nuovidat in grado di accrescere la domanda
relativa; si punta inoltre a fornire agli operatedonomici uno strumento aggiornato che
agevoli il loro compito di programmazione, avendactia delle attivita culturali gia
programmate. Grazie agli strumenti di interaziong@uta a migliorare la conoscenza
delle attivita in Campania anche da parte deglratpe, per la realizzazione di attivita di
networking tra operatori e stakeholders finalizzati integrazione gestionale delle

77



attivita sul territorio e la conseguente ricadutdl’iacremento dello sviluppo locale. La
piattaforma rappresenta uno strumento semplice eidigio che offre una serie di servizi
di facilitazione per chi intende fruire degli eviettte si svolgono sul territorio regionale. Il
sito € il seguente: www.in-campania.com

(= InCampania - Il Sito uff del Turismo e dei Beni Culturali della Regione Campania - Homepa - Windows Internet Explorer
@.\ y |g htkpef feman incampania, comy V|."f A ! | 2=
File  Modifica  Wisualizza  Preferiti Strumenti 7
n = : = ) S =
w '\";'% |§InCampania-Il Sito ufficiale dE,I_Turi_smUedei Eeni Cul.., | | '[&?T - E‘J - p=n o~ |5 Pagina - (0 Strumenti ~
~
Sito ufficiole del Turismo e dei Beni Colturali dello Regione Componia
Paestum I'Alba dei tempi
Eventi Itinerari Beni culturali
Cineturisme / In mostra i set del neorealismo SPECIALE
C'® un pezzo di Campania nella mostra sui set del cinema. Premio Ischia M
Presentata lo scorso anno a Venezia, @ arrivata alllschia hﬂt&[naﬂ?ﬂale
Film Festival (Castello Aragonese fino all11 luglio) per tatornalismo
raccontare luoghi e momenti del cinema del dopoguerra.
Quando si usciva dagli studi di Cinecitta per portare sullp ~ T2rak Ben Ammar: con la rete ci
h trad i 1t dellitatia int c : guardiamo negli occhi
schermo strade, piazze e volti dellitalia intera, Campania Il produttore
compresa. Si ricordano nelle foto di scena, fra i tant, A cinematrografico
Federico Fellini e Giulietta Masina, Vittorio De Sica e Mario tunisine, vincitore del
Manicelli, Francesco Rosi e Roberto Rossellini. Sullo sfondo Proko [
3 Mediterraneo, racconta
tanta Campania timportanza di fare impresa nel bacino.
[...]
cantinua »
continua »
LUOGHIAACAMPANIA
campania > art:card
VIABILITA' IN TEMPO REALE &
- - 7
Da Ravello a Vietri Villa Rufol Duomo di San Pantaleone Balvedere di 5an Leucio
[\ e _ L N ] e

htkp:f . incampania, com/speciali. cmizs=10 [ e Internet L 100%,
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PROGRAMMA POR CAMPANIA FESR 2007-2013

_—
_—
— EUROPEAN
INVESTMENT
FUND REGIONE CAMPANIA
=

ASSE - PRIORITA’
Il — Competitivita del sistema produttivo regionale
VI — Sviluppo urbano e qualita della vita

OBIETTIVO SPECIFICO/OPERATIVO/AZIONE/LINEA
INTERVENTO

2.b — Sviluppo della competitivita, insediamentioguttivi e logistica

industriale Ob. Op. 2.4 Credito e finanza innovativ

Dl

6.a - Rigenerazione urbana e qualita della vitdo—@p. 6.3 Citta solidali e
scuole apertepotenziare e qualificare il sistema delle infragture sociali,per Iistruzione e di

conciliazione, attraverso i Piani di Zona Sociad¢fine di contribuire ad elevare I'accessibilita e

I'integrazione dei servizi territoriali per i cit@ini

TITOLO PROGETTO

JEREMIE (Joint European Resources for Micro to MadiEnterprises

Risorse europee congiunte per le piccole e mediecise)

CODICE PROGETTO (da sistema di monitoraggio): 1.(Op. 2.4) — 1 (Ob. Op. 6.3)

TITOLO PROGETTO (da sistema di monitoraggio): Foddmvestimento JEREMIE

CUP (se applicabile):
b21b08000270009 (Ob. Op. 2.4)
b21b07000300009 (Ob. Op. 6.3)

ALTRI CODICI IDENTIFICATIVI (se utili e/o necessari

IMPORTO FINANZIARIO

FONTE

IMPORTO NOTE (eventuali)

FESR

90.000.000

L’'importo totale, interamente impegnato ed risulta
finanziato per € 80.000.000,00 a valere sul Ob.Z>pe per
€ 10.000.000,00 a valere sul Ob. Op. 6.3

DATE (inizio, fine, avanzamento, conclusione, ecc.)
Da 1 dicembre 2008

FEI

PERSONE responsabili, progettisti, VIP ecc.

Conformemente alla “Strategia di Investimento” mspdsta dalla Regione Campania, le
due tranchesdi risorse sopra indicate hanno l'obiettivo di teogre la crescita e la

competitivita del sistema imprenditoriale campasia, con riferimento al comparto delle

piccole e medie impresaia verso il target specifico deifipresa sociale(ovvero attivita
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imprenditoriali in settori afferenti alle politichsociali e/o imprese poste in essere da
soggetti svantaggiati).

Nel corso della seconda meta del 2009, il FEI Milagpato gli elementi ed i termini degli
strumenti finanziari nonché la documentazione rearés per lanciare i bandi volti alla
selezione degli Intermediari Finanziari (IF).

| due bandi hanno l'obiettivo di selezionare glidke avranno lincarico della concreta
implementazione di due strumenti di ingegneriarfmaria che il FEI ha predisposto per
'operazione JEREMIE Campania: uno strumento peupporto alle piccole e medie
imprese campane (Funded Risk Sharing per le PMihe strumento per il comparto
dell'impresa sociale in senso lato, attraversoidroicredito (Funded Risk Sharing per il
Microcredito).

Funded Risk Sharing per le PMI

| beneficiari finali dei finanziamenti cosi creéi0% da parte di JEREMIE e 50% da parte
dell'intermediario finanziario) saranno le PicceldMedie Imprese ed in modo particolare
le “PMI innovative”, attive in settori quali le teologie informatiche, I'automotive, le
biotecnologie, I'aerospaziale, I'agro-alimentaré, risparmio energetico e le energie
rinnovabili,ecc. | finanziamenti consisteranno iregiiti per un ammontare max. di
EUR 500.000 per singola impresa ed una durata dsima di 8 anni per il rimborso, volti
a finanziare sia I'attivo fisso sia, in parte, fhab circolante (rimanenze, crediti, attivita
finanziarie che non costituiscono immobilizzazigmirché legato ad un progetto di
espansione).

Funded Risk Sharing per il Microcredito

| beneficiari finali dei finanziamenti cosi creéi0% da parte di JEREMIE e 50% da parte
dell'intermediario finanziario) saranno le Micro pmese, incluse le cooperative sociali di
tipo A e di tipo B. Il bando elenca a titolo indicativo le categatiesoggetti svantaggiati
che potranno usufruire dello strumento: donne, ignati, disabili, ex detenuti, ecc. Lo
strumento prevede prestiti di entita massima p&W& 25.000, rimborsabili in 4 anni, per
il finanziamento dell’attivo fisso e del circolani®ollegato all’investimento).

" Le Cooperative Sociali di tipo A e i loro consoszino imprese che operano con finalita di promazion
sociale e di sviluppo nella societa, ma sono ingeetutti gli effetti. Esse offrono operatori qtiakti per il
servizio alla persona (gestione delle residenzecegri diurni, di formazione e socializzazioneterventi
educativi, assistenza domiciliare). Le cooperativigpo B sono quelle che attraverso le piu divéigelogie

di attivita - agricole, industriali, commercialidi servizi - sono invece finalizzate al suddetteeiimento
lavorativo. Cfr L. 381/91
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Allegato 2 - Progetti a cavallo con la programmagi@000-2006

Obiettivo | Misura Quota FESR
Codice Operativo POR Costo Certificato Certificato Anno ]
progetto POR 2000- TITOLO BENEFICIARIO Costo Totale 2000-2006 | COSto 2007-2013 2000-2006 2007-2013 inizio Anno fine
2007-2013 | 2006
SIIS_ Lavori di o
— Servizi idrici
fognature zone intearati
100222 |1.4 1.2 |industriale_ Sale%nitani € €
Comune di <pa 479.402,6  466.025,0
Buccino P € 958.805,32 |6 0| €492.780,32| € 466.025,00| € 348.166,12 2007 2008
SIS _impianto di
depurazione e Servizi idrici
condotta integrati
100228 1.4 1.2 sottomarina del | salernitani € €
territorio di spa €/856.378,5  498.016,2
Pollica 1.712.757,05| 3 4|€1.214.740,81| €498.016,24| € 914.605,12 2007 2008
S.1I.S_completa Servizi idrici
100231 |1.4 12 |mento collettori | medratl € €
fognari ,Centola salernitani €]1.114.908, 389.350,0 €
sSpa 2.229.817,49 |75 0| €1.840.467,49| € 389.350,00| 1.526.910,50 2007 2008
SIS _Lavori di
COMPIEIBMEN(O | servizi idrici
100232 |1.4 12 |adeguamento |'Megrat
: salernitani
rete fognaria spa € €
nerae P €/648.858,4  329.800,5
bianca_Sapri 1.297.716,86 | 3 1| €967.916,35| €329.800,51| €841.864,52 2007 2008
SIIS_Collettore
fognario Servizi idrici
Acquavella integrati
100234 1.4 1.2 depuratore di salernitani € €
stada santa - spa €|554.527,4 325.000,0
Casalvelino 1.109.054,80|0 0| €784.054,80| € 325.000,00| €628.895,61 2007 2008
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SIS _ collett.

f ; Servizi idrici
ognario Valle integrati
100241 [1.4 1.2 testene L. salernitani € €
Cilento , <pa €|554.234,7 323.169,8
Torchiara P 1.108.469,51 | 6 2| €785.299,69| €323.169,82| € 542.833,92 2007 2008
Fornitura, install,
addestramento Regione
100017 (1.6 1.6 apparecchiature Campani £ £
. o pania
rad|ocomun|_ca2| €(3.062.954, 4.270.756, € €
one Prot Civile 6.125.909,20 | 60 19| €1.855.153,01 | 4.270.756,19| 1.442.877,73 2005 2009
Realizzazione
dei presidi
100032 |16 16 compre_ns_oriali, Regione_
provinciali e Campania €| € €
territ. di Prot. 19.226.618,4|9.613.309, 2.258.128, € € €
Civ. 4|22 94| 16.968.489,50| 2.258.128,94| 6.142.969,41 2007 2009
Rete Regione € €
100036 |[1.6 1.6 ondametrica Campania €|750.000,0 511.261,0
regionale P 1.500.000,00 |0 6| €988.738,94| €511.261,06| €538.116,00 2008 2009
Rimozione e
smaltimento di Comune di
100046 (1.2 1.8 n. 201 Salvitelle € €
prefabbricati con €]736.381,4 1.117.353, €
m.c.a. 1.472.762,92 | 6 65| €355.409,27| 1.117.353,65| € 300.094,95 2005 2006
Rimozione e
smaltimanto di Comune di
100047 |1.2 1.8 prefabbricati Pellezzano € €
contenenti 477.436,6  561.275,8
amianto | Lotto €954.873,21 |1 9| €393.597,32| €561.275,89| €377.782,85 2005 2007
Rimozione e
smaltimento di
prefabbricati Comune di
100267 1.2 1.8 contenenti Pellezzano € €
amianto Il lotto , 451.702,2 502.039,7
pellezzan €903.404,40 |0 9| €401.364,61| €502.039,79| € 244.373,35 2005 2006

82




Rimozione e
smaltimento di

prefabbricati Comune di

100297 | 1.2 18 contenenti Lioni € €
amianto lotto B - €(718.255,0 1.001.902, €
Lioni 1.436.509,99 |0 40| €434.607,59| 1.001.902,40| € 368.214,05 2005 2008
Messa in
sicurezzaris. e Comune di

100326 (1.2 1.8 rec. delle aree Calitri € €
contaminate da €/617.669,4  722.016,0
amainto- Calitri 1.235.338,91 |6 0| €513.322,91| €722.016,00| € 317.331,85 2006 2007
Rim. e smalt. di
prefabbricati
conteneti Comune di

100331 | 1.2 18 amianto-Serro di | Lioni € €
Morra, Lioni lotto €1692.129,5 925.459,9
A 1.384.259,07 | 4 4| €£458.799,13| €925.459,94| € 412.833,68 2006 2007
Bonifica 1 lotto . € €

100354 (1.2 1.8 Parco Urbano - SBag;ollfutura €(4.332.892, 8.115.169, €
Bagnoli Futura b-a 8.665.784,56 | 28 02| €550.615,54| 8.115.169,02| € 428.000,00 2007 2008
Rimozione e .

100357 |12 18 smaltimento siti _Cr:omlllmt(ej d.' € €

' ' contenenti Lo bard €|716.546,8  640.417,7

amianto 1.433.093,75|8 0| €792.676,05| €640.417,70| €619.497,98 2005 2008
Rimozione e
smaltimento di | Comune di £ €

100358 1.2 1.8 99 prefabbricati , | Castelfranci €/659.525,7 379.919.8
Castelfranci 1.319.051,41 | 1 1| €939.131,60| €379.919,81| €936.738,73 2007 2008
lavori rimoz .e
smantell. .
prefabbricati Comune di

100360 (1.2 1.8 ' Sant'Angelo
comune . dei Lombardi € €
S.Angelo dei €]591.268,9 559.457,6
Lombardi 1.182.537,82 |1 7| €623.080,15| €559.457,67| €522.352,81 2007 2008
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Rimozione

prefabbricati :
contenenti Comune di
100411 |1.2 1.8 . . Nocera
ar_mant_o via Superiore
Risorgimento- € €
Nocera Sup. €143.010,48 | 71.505,24  75.179,00| €67.831,48| €75.179,00| € 67.738,80 2007 2008
| CMC CMC 001
RESTAURO E Comune di
100234 |1.9 2.1 RECUPERO Montecalvo € €
PALAZZO Irpino £]784.252,9  122.039,3
PIGNATELLI 1.568.505,87 | 4 7| €1.446.466,50 | €122.039,37| € 751.952,75 2005 2006
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REGIONE CAMPANIA|
Regione Campania
A.G.C. Ecologia, Tutela dell’Ambiente, Disinquinamento, Protezione Civile - Settore Tutela

dell’Ambiente

Ufficio dell’Autorita Ambientale
Indirizzo: Via Bracco 15/A 80133 NAPOLI
Tel. 081.5513322 — Fax 081.2514125

POR Campania FESR 2007-2013 Comitato di Sorveglianz a del 15 settembre 2010

Integrazione del principio di sostenibilita ambient ale nella fase di attuazione del PO
Contributo della Autorita Ambientale della Regione Campania

In coerenza con i Regolamenti CE dei fondi strutturali e con il QSN, affinché il principio di sostenibilita ambientale orienti l'intera strategia
regionale di sviluppo assicurando lintegrazione degli aspetti ambientali durante tut te le fasi di programmazione, attuazione,
sorvegdlianza e valutazione degli interventi, la delibera CIPE 166 del 21.12.2007 per I'attuazione del Quadro Strategico Nazionale (QSN)
2007-2013 stabilisce che le Amministrazioni definiscano specifiche risorse, modalita, assetti organizzativi e garantiscano le condizioni per lo
svolgimento delle funzioni di orientamento e sorveglianza per lo sviluppo sostenibile descritte nel paragrafo VI.2.4 del QSN.

La Regione Campania, su esplicita indicazione della Commissione Europea e in sintonia con tutte le Regioni dell'obiettivo convergenza, ha
inteso valorizzare l'esperienza maturata nellambito della programmazione 2000-2006 confermando anche per lattuale ciclo di
programmazione il ruolo e le funzioni dell’Ufficio dell’Autoritd Ambientale.  Tale ufficio ha il compito istituzionale di verificare e sostenere il
processo di integrazione ambientale nei programmi regionali di sviluppo. La funzionalita di tale ufficio € da sempre garantita dal contributo di
programmi di Assistenza Tecnica (il PON-ATAS 2000-2006 da settembre 2001 a giugno 2008, Il PON GAT e I'Ob. Op. 7.1 del POR
Campania dal febbraio 2010)

All'interno dell'attuale quadro programmatorio — che prevede una logica monofondo in un contesto di programmazione unitaria — la scelta di
confermare ruolo e funzioni della Autorita Ambientale Regionale rappresenta una soluzione organizzativa coerente con l'obiettivo di
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integrazione fra i diversi strumenti di programmazione® rispetto al perseguimento degli obiettivi ambientali. Tale soluzione consente di
capitalizzare I'esperienza realizzata nel’ambito della precedente programmazione®.

L'efficacia dei processi di integrazione del principio di sostenibilitd ambientale, durante le diverse fasi del ciclo di programmazione, ma in
particolare durante la fase di attuazione degli interventi, dipende in modo sostanziale da:

1. Una corretta interpretazione e attuazione delle strategie e delle direttive europee in materia di ambiente e sviluppo sostenibile, in

particolare della Direttiva CE n. 42/2001 concernente la valutazione ambientale dei piani e programmi. Tale direttiva prevede che
I'esercizio valutativo non si esaurisca nell’adozione e approvazione del Rapporto Ambientale ma si sviluppi in una costante attivita di
monitoraggio e controllo ambientale durante la fase di attuazione degli interventi , da realizzare attraverso I'implementazione di
un Piano di monitoraggio (art. 10 della Dir. CE 42/2001 e art 18 della Parte Seconda, Titolo Il del D.Lgs. 152 del 2006 e s.m.i.). Tale
Piano di monitoraggio dovrebbe essere capace di rilevare e dare conto dei principali effetti ambientali significativi derivanti
dall'attuazione del programma.
Rispetto all’applicazione della direttiva al PO FESR si segnala, oltre al ritardo nella predisposizione del Piano di Monitoraggio, un
elemento di criticita formale relativo al mancato aggiornamento della dichiarazione di sintesi a seguito delle modifiche al PO
intervenute in fase di negoziazione con la Commissione. Tale incoerenza formale ha ritardato il processo di verifica di
assoggettabilita a VAS delle modifiche successivamente proposte al PO;

2. La disponibilita, I'aggiornamento, I'accessibilita e I'affidabilita dei dati e delle informazioni in materia ambientale, utili al decisore e a

tutti i soggetti interessati dall’'attuazione del programma, come previsto dalle principali direttive e strategie europee e dalle
convenzioni internazionali.
Su tale aspetto si rileva che le informazioni e i dati forniti nel RAE 2009 in materia ambientale non sempre appaiono completi o
aggiornati. In alcuni casi la causa & da imputare a carenze di rilevazione da parte delle strutture tecniche deputate (interne ed
esterne alllamministrazione) ma in molti altri & conseguenza di una mancata sistematicita nella selezione, rilevazione e elaborazione
degli indicatori;

3. Unattivita sistematica di collaborazione e cooperazione tra i responsabili dell’attuazione e gestione degli interventi e l'ufficio
dell’Autorita Ambientale Regionale finalizzata a integrare la componente ambientale anche nella fase di attuazione degli interventi
(osservazioni e pareri sui bandi, sugli avvisi pubblici, sui grandi progetti ecc...).

8po FESR, PAR FAS, PSR, POIn Energie rinnovabili e risparmio energetico e POIn Attrattori culturali, naturali e turismo.
® Anche attraverso la partecipazione alla Rete nazionale delle Autorita Ambientali e delle Autorita di Programmazione e il sostegno operativo del PON ATAS Progetto
Operativo Ambiente e del PON ATAS Progetto Operativo Difesa Suolo.
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Rispetto al precedente periodo di programmazione si segnala un quadro meno definito delle modalita operative finalizzate
allintegrazione del principio di sostenibilita ambientale in quanto manca, all'interno del PO, il riferimento ad uno strumento specifico
finalizzato a regolare I'operato dell’'Ufficio dell’Autorita Ambientale Regionale e a descrivere le modalita di interazione con I'Autorita di
Gestione e gli altri attori impegnati nell'attuazione del PO™.

In sintesi oltre ad assicurare le risorse e prevedere e definire gli assetti organizzativi necessari, come suggerisce la delibera CIPE, occorre
“garantire le condizioni per lo svolgimento delle specifiche funzioni di orientamento e sorveglianza per l'integrazione della componente
ambientale e lo sviluppo sostenibile”.

E per tali motivi e per tale scopo che I'Autorita Ambientale della Regione Campania propone di:

- Riattivare il Tavolo tecnico sugli “Indicatori Ambientali” ( nota AGC 05, prot. 359451 del 20 aprile 2006) o definire uno strumento
analogo che permetta all’'ufficio dell’Autorita Ambientale di procedere, in collaborazione con I'AdG e con il supporto degli esperti del
MATTM, di ISPRA e di ARPAC, alla impostazione e definizione del piano di monitoraggio ai sensi della Dir. CE 42/2001 e del D.Lgs
152 del 2004 e s.m.i., nonché alla selezione e al popolamento degli indicatori ambientali con particolare riguardo a quelli previsti dai
core indicators;

- Elaborare e diffondere periodicamente i report di monitoraggio, veri e propri report di sostenibilitd del PO elaborati dall’Autorita
Ambientale che rendano conto dell’attuazione di alcuni obiettivi di sostenibilitd ambientale significativi (ad esempio il contributo del
PO alla lotta al cambiamento climatico, la definizione dei bilanci di carbonio, ecc.),

- Definire un quadro chiaro per tutte le modalita di interazione e relazione fra la AA e gli attori della governance del PO attraverso una
revisione del Manuale di Attuazione del PO gia proposta dalla AA alla AdG a luglio 2010;

- Confermare e intergare pienamente all'interno della struttura regionale le competenze e le professionalita a supporto dell’Ufficio della
Autorita Ambientale Regionale anche attraverso una piu precisa istituzionalizzazione di quest’ultimo in coerenza con quanto stabilito
dal QSN e dal PO.

Attraverso tali operazioni si ritiene possibile favorire I'attuazione di tutti i programmi, in particolare del PO FESR, in coerenza con obiettivi e
normative di natura ambientale. Tale esito rappresenta una condizione necessaria, anche se non sufficiente, al superamento delle
procedure di infrazione in atto e piu in generale al miglioramento del’'andamento degli indicatori ambientali definiti dagli obiettivi di servizio.

10 Tale funzione nel precedente ciclo di programmazione é stata svolta dal Piano Operativo di Cooperazione Sistematica (POCS) fra AA e AdG.
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Rispetto all'attuazione del PO FESR al 2009 si segnala che gli interventi relativi alla lotta al cambiamento climatico, alla produzione di
energia da fonti rinnovabili e al risparmio energetico presentano preoccupanti elementi di criticita', nonostante a livello europeo siano
considerati un’area di intervento prioritario anche per la Politica di coesione.

Si ricorda a riguardo che la Commissione Europea, nel riconoscere la priorita della crisi climatica e della lotta al cambiamento climatico per
la salvaguardia del pianeta e per perseguire uno sviluppo maggiormente sostenibile, ha fissato obiettivi vincolanti al 2020 sintetizzabili nella
riduzione delle emissioni del 20%, da realizzare attraverso 'aumento dell’efficienza energetica (con risparmio del 20% dei consumi al 2020)
e il conseguimento della quota del 20% di produzione energetica da fonti rinnovabili sul totale dei consumi.

Tali impegni in particolare per le regioni del Mezzogiorno e per la Campania, costituiscono una opportunita di cambiamento per promuovere
nuove economie a basso impatto ambientale e a basse emissioni di carbonio e indurre una profonda innovazione del tessuto
industriale trasformando i vincoli imposti dalla salvaguardia ambientale in opportunita di nuovo sviluppo (sostenibile), in grado anche di dare
risposte all'attuale crisi economica .

Il Responsabile dell’Ufficio dell’Autorita Ambientale
Arch. Antonio Risi

1 si veda la Comunicazione della Commissione al Parlamento Europeo, al Consiglio, al Comitato Economico e Sociale Europeo e al Comitato delle Regioni — Integrare o
sviluppo sostenibile nelle politiche dell’'UE: Riesame 2009 della Strategia dell’Unione Europea per lo sviluppo sostenibile, COM(2009) 400 definitivo del 24.7.2009.
12 Naturalmente per far questo occorrera mobilitare tutti gli strumenti a disposizione (europei, nazionali e regionali) nella stessa direzione, prendendo le mosse da un

investimento coerente allo scopo sul capitale sociale e sulle risorse umane a disposizione da realizzare attraverso i programmi del FSE. A tal proposito si rimanda alla nota
dell’AA al CDS del POR Campania FSE del 30 giugno 2010.
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